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Merltum istavn i stllhostl oh led n6 stliovat€le 1)- Martina Maldho

Poulitd zkrotky v textu:
OCTrt.orgdny tlnnd v trestnlm iizenl
Ns CR= Nejvylll soud iR
0s CR = 1stavnt soud CR

(dorudeno dne 4. 4.2019)
. 2 . L8-137

so,zn. !f 912017 - argumentadnl a stl lnostnl body

UsnesenlNS eR ze dne 19.2.20x9, sp.rn.4Tdo 1SOr./2018_137i
Neiprve je nutno pfedeslat nlsledujlclfaftta ohJedn6 od50uzenl st6rovatele:

5rezovater byr 0dsouzen .ozsudkem Ks v ustl  nad Labem, kdy tento rozsudek bvl ndn6n rozsudkemVrchniho soudu v praze ze dne 26.4.2a18, aby, al bylo dovotdnf oamitnutol@gaqloellEdprdvntho z6kladu i re stranv NSCR..
Jf, tatg skuteinost sama o sobd rakliid{,,dr:yo dnou pochybnost o \ercvostl celdho prccesu...

StEiovatef Mary byr odsouzen toriko na zdkradffirreni spotuobidrovdn6ho.,. nikoriv naz6kl a d d,,sv d d ectv t,t.
Rozdfl mezi tdmtto kategoriemi spoetvii v tom, ie OBZALovANi NEMusl MLuvf FM4DU,.ji,,:"j,:"Ii,l 

l:" 
ooyoli,:.-h "vipovcd spotuobtatouoaato"_llEleldgtq_(4GEgBllptu!4!

*#1,i.:,.,-ly:,"1ar"r,,,,",p sur"roii'r,o;,,;;;;;;i;; "c"k,ffi#;iff.h=".hi#i#zalil(.ovat dfikozy,,, nikotiv,,tvtzenl". lviz.gz odst.s-tr.fiidu).

g1$,_,:'jlfd y;rtvi. o.*o_noiti. *affi
r,4rrod4
spoluobiolovonC,o", kten? navic nem€l statut sooluo racu iiciho obvinEiZho-

Zde mal6 odbolka na okraj., pokud lde o tento tnstitut.
. .  - Jl :""t" moin6, ie v.zavedenvch demokracilch tento insti tut snad I m0le fungovat, pi loblastov'n( 

"OEGANTZOVANEHO ZLOCINU,,, ate v situaci stdlovatete, kly *lOa u p.iuOnau"na ue"io organizovanV ztodin, lze, byt i prost6 dvahy o pouiititohoto Insfltutu, i;k v; vdciprobdhly, ornaaitza,,TyptcKl ZNAK KoRUpcE |TATNIMocf. Jetiko: pak doJto i k Wsteci.,u ,;"*l ,tJru.pourt"rner,ospoluobvindn6ho VOLKA ze strany stitnlho zdstupce,le cet6 iizen i zati:"io-f,oru pt,ii"uoou.

Bohuiersrrddni z ve v6crjednajrrrch soudi nevlimrjedn6 d0rerit6 skutetnostia to FAlfiu, zE,rvneni spoluoltdJovdndho te n i !!!r
. Spoluobialovani nikdy netvrdil, ie na vlastni uti ,tyS"tJ"t stdZovatel zaddva objedndvkun *roi^"::"l:::T.ln.nosri, ate,tvrdit, ie styiel, ie stdiovotetsi mdr uvea"ioi tiirort o4uaror,.

ie ,1"-g:r.y"j:,iT::"o piipomenout, i€ ntkotiv nadarmo v anstosask; p;;;;il;yrt€r"
a kaid,/ anglickt soudce



#l"Jr*##l^:i'U$rl[:ecwrm 
prost€svvhodr'Jsdc-]rslluacr stdiovatere 'de nemdme

Proto std:ovatel tvrdi, :e vjeho flzenl dojlo k hrubdmu poglapdnl presumpce neviny, col se;aloaervend nit tChne cetvm itzenim. a ie ro i"ana z piltin, prot xniov ve vfcr leolreffcl souo nEjnirvrEr'lr. zAxuo oosouzerul srEiovrrrir.

lako zi ikladn( probl6m napadan6ho Usneseni NS eR stdiovatel pova:uje odkaz tonoto souduna ,,odt vodnanl rczsudku pruniho stupnE (vlz str.s3-6g, bod v),,, ve ;ruh6m odstavct na strand 15napadanCho usnesen', nebol se NS dR odkazuje na nel.konftoverzn€J3i d6st cel6ho t,izeni _ y)i!!gp
sotfdu prvnlho stuph6 oll wdlviinf 7 tvtzenl,'Za,dlkozy,,.

Cele teto ailsticitace totii piedchAzl ,ceta Wdzdnd p6vni ltoskute, vytvdieJtct fdlelni dojer|,lie ve vEci exlstovdly n4Jdki dttkozy, oi opdk je ptuvdou, ledn6 se o ird.dno, fnAzi, ,;uuni
-J!:, ktet6 zni n6sledovn6i

,,...Uvedeni soud vetmi podrobnd rozvedt, na zdktodd, rt"r,iii 4[fi5]a vinu obvineniho zavyvycenou, d kterd d'kozy ho usvddtujl....".(steiovaret nenl matichero,/, aby zjevnou ptsaiskou
chyb!, d6vajlcl lrvedendmu textu ABSURDNI WZNAM, kdyZ dojto k zdm6ne;tov ,,vina.. a ,,otnaioba..extrdmnd zdrlrazioval. Jde jen o odraz, sjakou kvali tou prdce teskrch soudt s; musi kardy obtanpotikat.)

Jednodu!e, NS

"dakdzy" ke spAch'ni,
skrze opisovCnifr6zl.

LK proste
de facto,

atkol ivprost6
To vie

zde je nutno upozornit, re soud prvniho stupn6, v Nejvy$fm soudem oclkazovane iiisti.
{str.53-63 rozsudku LstupnE), lelil vthradnd otdrku ,,MoTtVU,,, a;;eho jin6ho.

Nenl navlc pochyb o tom, :e vztahy m€zi stdiovatelem a poSkozenyim nebyty zceta ide6lnf,
aviak vyvozovat z tohoto zdkladu jak6si indicie o ,,motivu,,, je velice krdtkozrak6 a to tvoli existenci-moin4ho altemativniho skutkoveho 2igtdnt". Lte16 vEak OaT{ nijak n.prouefouaV. 

-

(St6iovatel nevyluluie moino.t, ie k uveden6mu prouEiov,inidoslo, nicmene, s ohledemm standardni praxl tesk€ poficie, kterC pracuje s n{strojem tzv. ,,po mocnich mdteridltt spisutt, donl.hi,,, -kdy:.se kontt vytfrdi se a pourij i  se pouze materidry, kter6 jsou dikaznd dfleiat6.,.- viz.

,,..-..-,11:.f.:: IoC tedy odkdzat.na n6tez UsCR re dhe 4.10.2001, sp.zn. .6s 6tz20oo, tdeu.stavnr souo,uvecrl: .,souaosnd pftvnl lptovo vyletfovdnl, stejn( jako dptovd Flzenl pled obecnrmisoudy, neznd institut pfedbAZneho posuzovdni (hodnocenl) dfrkoz|, d ploto neni v pnvomocikterchokoti org,nu tinndho vtrcstnfm itzent prcvdddt poaL vbstntin titerii piiaoeznou ,eUfci(nabhenich) dhkozt o uprovovat tak dikoznt situaci p;odk vtostni t)vohy o r[tOi, prtp, z aonicndfrkozl o priori prefercvat ty, kteft potvaujl zvolenou skutkovou vetzi,,.
Stdiovatel tuto rd6nlivou odboiku musl vysv6tj i t .
Jde o nl sled ujici skutelnost.
StdzovatelJe osoba emotn6 nestabilnl,  pokud jde o vztahy s ienami, ate toto n€nt a nemi:e

lll:M11',1,1*":"umu 
jednrinr,. kdy, jde o informaci veielni zniimou. le nesporne, ze osoba

Protokol-o .jedndni a.j. 2r_C I7O/2OO7--AS, OS pro erahu 6, a doznlnt jottctsty Smtri, ;ei je uveaenv Policeinf sinl Slivy vprare,

,":,,""::::5- 
::"Tr:.]ta 

o vydhdnrrv6dkynd-Maxinov6. ve svdtre tdto ,r"*inoriiiu p.* ,i"*e, zu
:::".#,l1lli::"_Idlo, mit za niistedek ,.nnantni ,,otit no ,t,onc voiio).;;;Jililiil;
f tlllgt,loror nedoiro k napadeni posr,or*"r,o. r"iiiiiilJn"il-Gffi";;".;, ; il;;';;;

u y Iv oiit,. FJIIILEX\SIENq]!.IEI4KLaH p 0 K a20,,.

nepromyslenou zdlerjtost, vdc vyd{rdnise nepodafita a Volkovi hrozila zau"ina j ir i, por.uo oy oyf .utoto jedndnl niisledn6 odsouzen.



S &ANE tg NAqADENTHO USNESENI: ,ovlem netze plehl^dnout, le st/ifirvrpov\hi usvldtovdt
nejen spoluobvlnAnC, ale zeJm.Ena ptedevitm svoji o:o!u:,I9I2JE-IqILZAqU!!@yAI1f;ASE!!fu9

,ALY
Tak:e se dostdvdme do sltuace,kdy je zde pochybnost ohlednE neexistence alternativnlho

skutkovCho zjiSt€nl.
Toto je opEt vk ndno do t6to d6stj istavni st i lnosti ,  nebo( zdktadnl ndmitkou je poruiovdnl

prihcipu presumpce neviny v pribdhu celdho trestnlho i izeniveden6ho proti  stEiovater.
- Proto je na mistd, prdvd v kontextu ndmitky poruioviini presumpce neviny, se odk6zat nanrfo: [s aR z€ dne 16.6.2011. sp, zn, t. 0S 3622/2OLr, odst, 2i.r ,,lstovni soud dod\iva, ze ,,ze z6sad

hodnocenl dikazfr (92 odst,s o 6 trestnlho iddu)a ze z1sody prcsumpce neviny (02 odst,2 ttestntho
iddu, rcsp. Cl. 40 odn. 2 Listiny) vyptrvd, Ze jsouti moZne dvo ii vtce vyttoaT proieidenycn OhreZL,

:::,r--rt:::: 
tj,t:A",, kte.rA nejvke zdtdiuje obvindn6ho, d to prdv6 s ohtedeh no presumpci neviny,,

Inotez uslqvntho soudu sp.zn. IV.US 137/05 ze dne 22.3.2006). Zmnoha virok| obsoZenrch
v odlvodnenl rczhodnuti obecntch soud1.., ptyne zdv,r, Ze postup obecnich soidl oyt notivovdnsnahou prokdzdt vinu stdiovatelky, ovlok bez respektovdni z1sody prcsumpce neviny, kteft
neumoiluJe nohrozovdt skutkovd zjiitdnf vohou oplrdjtcl se o NEJEDNozNAtNt oifnZ. ...Porulenlzdsody in dubio prc reo pfitam m1ie zolotit divod k zdsdhu 1stovnlho soudu. .

. .p1o1o 
j"_n" mistA znovu upozornit, ie ,,tvrzeni spoluobZolovaniho (kter, nemust mtuvttptavduJ, NESPLNUJE CHAEAKTER|ST|KY porMlJ ,,D0KAZ" ",

y_::l-:.::-.]-,:tll l:bo "bsentuie.,,*auiiit 
nexus, mezi nezpochybnitetnym komptikovanym

vztahem stErovatele k iendm a napadenim poikozeh€ho osobou pana Volka.
. Jako zcela absurdni a.zjevnd poruiujici pilmo dtdnek 18 - Umluvy, kdy Nejvyll i  soud CR

,,zneuiivd.vyjimky piipultdnd 'mtuvou kjinin ituram" pak je odkazna;udikaturu esrr na stran6 17.napadandho usnesenl, nebo{ ani v6c John Murray v. Spo.ienC Kriilovstv;, ani v6c Telfner v Rakousko,
:t.e_llskytuitx-ejw*tmu souau ta opr;vnant _xoouoni zplsos oauAJoay iiEioi;i;;;;;;;;;
NEPRospEcH.,

MfienI stdiovatele totiirak6 NENL.DtKAZ,,. Ndstedujicf vdta v napadan6m usnesenr a ro nastrand 18..!e_.ttettm oastavci: ,,... otvinEn"( ie usvidtovdn eleae4im vliiiviii seauoovinendhoRddkd votkd". je jen d0kaz o atibismu Nejvyjliho -rorarln, *ootipet u li-iTpovEE
sporuoBvlNENEHO NESPU!UJE Kn[ERtA poJMU ..prirfiz4. ni toli*o i,,iiiunii

postedn{ ze z{sadnich niimitek pak je v poladt TiEIi ZMENA v prdvnim nShtedu naproJednSvenlt skutek, a to re strany tietiho soudu, kterj danou v6c posuzovat.
Realita je tudi! takovii, !e cel6 pivodni obvindnl bylo odsouzeno zceta jinatq nei bytoobvlndno.

. 
StEiovatel tudii rozvede nejzdsadndjii niimitku, a tou .je niimitka poruieni presump.e

rakj iz byro uvedeno vyse, Nejvyl lrsoud aR se pustirdo aprikacejudikatury GsLp vestrasburku(odkazy na rozsudek John Murray a Telfner na strane 17 napadendho usnesenl dote, kde pakpokraaoval niisledujlcf vdtout ,,... Zdrovel ovletn platl, ie pfitita; mtienl obvjndne;u ktiij je noZnepouz,e.v p.ilpodd, Ze vino obvindndho je n"dteiirc podtoZeno provedenimj i,ixiii o nttenf tottoposiluje 
.dikdznl hodnotu usvAdhjiclch DLKAZ ." ... Tato konstrukce ze sffi:neivysstho souduvyvol6vd dojem, Jako by Sto o pokradoviinl argumentace judikatLlry ESLp, kdy vlak opak 'e pravdou.
V Rolsudktr ESLP ve vdci John Murray v, spoiend Krdlovstv, ze dne 8.2.1ss6, vodst.St

!p-d-osl:3) 
je vlak,uvedeno: ,,spornd otd*o 

.u 
kaiddm jednottivdm dtrCt. pifu;i-;;, zDA plKAzyPosK..aLgr!:9&zA!"oBou jsou dostatetnd sltna, ottv vvtoaovatv oapoiei."iniioitiint ,oua n"nai"uzovilt, ie obvindni je vinen pouze prcto, ie si vybrol ie zistone zticha. t"atrl, i"rrift" UllgUlr"riobvindnimu vyioduji vysvitteni, ienz bv tento mdt paskytnout, pok nepori)rn,Jrif ,"iieno,y*Arcni,mlie snad i na zdklodd zdravdho rozumu okceptorot ,yror",nl togiridno'atstera'iu,-ie Zaa* tafovavysvdtlenl neexistuje o ie obvinenl le vinen. opaine, j$tltie .it pftpoa prur.niouoni obiotobou

15



natollk mdlou ddkaznl hodnotu, Ze odlov\d. ne-uyiddouql (iako to je v piipadd stdiovatele)NEMoHLo rH[NEposKyrNUrl oDjvoDNovAr toercrl olstiiii vriv: ...; "*"Aplikujeme"li tento skutetni ,,srord ,ra^ errr; i"-r",-rJ 
"i"n^i",,pr**n*u omnu.,,:",:H:lruruh':;:i::i:'fl:ii,:L:::'^ua"v1,aio,util,t,,i"','i,iliililil,',n",",",,,,,

Fn vsl uct€, piedstava, ie bV se sl

;:n:y;;.r",:: i:;nlik :!:i"#,,,il"J$h{j:",,."ti:fr ffIil,l:" H"fl il'}'fi]"'J
postednt pozndmka pak je k romu, ,e Rozsud;i;#;;uilt;il;i;iay se tyrat poruleni

;iiiili:i"::il'J,:'i "il;;;; ,:,il, co ie za tuto

rulrrcxou zAvaou pnAvllno iAoi

i:::i":\:y,::,::"prnohoa-ina odkdzar na 3 Duke rounat ol
""-*''":::::^:T:1i^111"71v"ii1ii";;;;:";^;kl":;::":::;:;or 

compsrotive ond
,,,;,1'if,!.ii!',iiJ|'"";'"ii::: :l::.:::^; :::'i;;;;;;t;;;;;i';.""lJokud o,o,o,o,ny^ii:;;i:;:;il'J;:x::,::::"_lii,i#^;i::;:"::::tii1:i.ii;:: ;;;:!;1, ::::l;::::L;:#hleddt, jako by byt vinen.,,

OCHRANY,,
Za zmlnku stojf i stutetnost. ie i;

vvirdleno, j€ *.;; ,;;;;J";",'t:-ejlll"l 
zemd s dstavou, v nii ie vi:e uvedend rndni

garantovantch Evfopskou rjmluvou. 
EaQPIE-kterd iist6 nedosahuie uro;ei ochrany pr,v

Ustanoveni q 2 odsr.5 trestniho- tddu ukljdj souhrnnd povinnosti orgdnim ttnnim
ffil',-"'Ji:'1""^"':'::.:'*::: :1,":*.rde-o orgdnv. '.661 ;i;.#'il|"l,'i, moo sou.,nr.

dVoust lan ,a |euk l6ddm, f f iKdyz5oudnepo5uuu je5pot

0",",,":i";:;',"':t::J,".Ti1;"1;i"1,::..::'l-'-.:1:rlr"6 zn6nv v odsouzeni a v prdvnrm

Takto je tedy snadno poDsatelnv
oc't"o"t otitrtr'.i"-r-u,"ri";:;:;l:,:::it9Ltvbnd zaroien6 a praktickv tak NEEXrsrurfcl

ilfll}ffi "1Tli::1'.ililii,ilJl.'}"l.,:fi 
,tjn;:i,J" j;l"i.J.ffi *:,n:;::;;{;";;!"::;':;:;::"'J#jl*,;,",nsl;"i.1;:'#fr|:'^i:,xT:lJ}';x""xi#'l:x:

-^ ,-_-Y,9.'or,,.1i1i,;;;;,"ru:;":;"iii^^;;iili,?L?,,!i#:,::":::::::; ;":" ,:ruffi:l'fifi,',."i"i,::",i];1,1,",';i:y]:::: : e zasada-.ofi;rnonii inc,^u,, ,ii'io,- t .^,, roo

kdyi sorld neposuruje spoi

liT#HIffil;,1ilffi?_;iii;,;;;;;;;;.fiffi-c,.?,;,ix:;,:ii:?:i(:",::::,_,t:li;il!
S,r"rorllr-1,, 

takto pojimand ,,presLrrnpct neviny,, vlak stojt cet6 baterie judikarury EsLp ve

::;:tr:;,i';:"::,:;; 
',;5i;il;jg::: 

:" .dne ,.'Lo 7sa8, ',Kozdi prdvnt svstem znd skutkove

igi#;y,#;F;;gi;ii[5'1;;"*qilFix6tn::,"r"";wi
t:::'::1#i::i::iii:;ziliiiif!!r'r;::;:W#:i;i!;::.n::*;i
rakov,i vtstedek by nebr,;,.";"i, , 

"il,ji#ii"'f aX1fi!,heni 
odkoz ii vnivostdtni prdvo.
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Ustanovenf, kterS malf zakotvovat prosumpci neviny (t€dy ustanoveni g 2 odst.2 trstnlho.ildu a eldnek 40 odst.2 - tZpS) neobsahujf gaEnci, ie 
"lia 

musi OVt f.oLian" ,ftonnyrn!pisobem'vrlbec.
V kohtextu

tietlho na strand22, kde tento soud,,..dospEl no tuzdit od soudi niZiich stupnA * zaveru,,;, ji
€M 1, kteri neprovcddl iiidn6

:.."i::-:* _,-"1^1.il::",,"".n-"tu pou!li--a" . ""ru",,tni .,i,"i-oi p,L.p." n"ninysl6lc'wltele,_ne.bot-lvQl:je prostd soui;si skutkovd podstaty tres;h" 
"J;il;;il;;::yt::I:##ylna,,tvtzent,'osoby, ktetd v\bec nehusr'mtuvitpio,J,. ii;;on"tur usut oyi

napaden6ho usnesenl NS eR, zde stElovatel vyzdvihuje samu erlstenal odstavce

2a tento trestni ain odsouzen.
Diile je na mlst6 odkdzat na Rozsudek ESLP ve vEci Salablaku v, Francie ze dne 7.10.19g8,tentokrdtnajehojinoujehoil)st,pinctpptesumpcenevinypiedpoktddd,Zejendstdtnlmzfustupct,

oby ptokdzal, ie obiorovani ie pochdteren trestndho rtttu.,, A pak tdi na Rozsudek Esr_p ve vdclBarbera, Messeque a Jabardo v, SpanElsko re dne 6.x2tgaa1 ,,Dikoznt btemeni teit no obiatotC opoch yb nost prospivd obvh e n 6 m u,,.
Ve vdci stdiovatete rndta tedv poVtNttOST pfr_EDLoZtT p|jKAZy | ( tlMySLU JtN A JEN

QBZAL'BA. Jen proto, ie tuto povinnostiesptnit", .nolirv";uyssi ,ora prorteffi dte sv€ vtastnllvahy a bez ( lasti stdiovate le, oTAzKU UMystu.
Opdt se tedy dost6vime do situece, kdyje nezbytn6 uzavllt, ie v eesk6 repubtice je realitatakov6, :e dtkaznl bfemeno nele:l  pouze na oblalobd. VtSe j i :  vicekrdt zmirtovanj usranovent g zodst.s trestniho fiidu nerozlijuje ,,soud,' a ,,procesnl strdny,,, ale mluvt o ,,otgonech iinnichv trestnim ffzenl".

oooo.on#@,,tfzent 
pfed soude,n,'-k!yZ&!!L,m6 povtnnort

Toto je potvizovlno i obsahem Divodov6 zpr5vy k novele trestniho i6du (z6kon d. 265/2001sb], iejl: dvodni odstavec zni: ,,postup orydni iinnich vtrestnlm fheni pii ;d;abvdnt, stfhdni otrestdnr trcstnrch cini je uptuven v zdkonu t. 747/1961sb,, o trcstnim Fizenisoiinim ltrestnrm fddu),sVoI"KoNcEpcl I vyMEzENIM itohy iednotttvich otgdnt iinnich vtrestnii iientiltl. poticie vtetnevyletFovotett, stdtniho zdstupce o soudu) zAKoTVirE rvuirt wiiiziittt-ilAmt. pto kted jecharokteristickd, ie orydn, kteri vede v urijtdm stadiu iizeni, fr*oir-iffiurnou pouinnortobstordvot dakazy potfebnd kobjosndnr vdci o na zdkladi nich ve vcci rozhoduje. obvindn,mu segarantuje prdvo no obhojobu s tim, ie zdvisrnd jeho rvaze, jokje vyuzije. N"priipiitaaa,u ort"^, zuo-bhojobo by somd vedta dikoznt tizent, tim spiie, ie by obitoiduoio itifor1 fiio W,^ky uveden| v5 89 odst.2 vdt4 dtuh6 a S 215 odst.2 trcstniho lddu, Rote stdtntho 26stu;ce jo*o i"r"innno Zolot""se uptotiule dZ v iizeni pied soudem - i zde vidk piipddnd jeho posivito r"iiiuuli *rA portnrostiv ro2sdhu 
,stdnoven'm vikonem oblqsntt skutkovi stov vici d rozhodnout. ciei'poaanin obZolobyrole stdtniho zdstupce spoiivd pfedevllm v gorontov1ni zdkonnostt postupu poticeinlcn snZek.,,V Divodovd zprCvd k S 2 odst,s. vestniho iddu se uvddi, ZJ, ,,iiii pox pr"a"uy^projedndvdnl obtdtoby v htovnlm \ieni iidi tab aby trestni lizeni ,t*ri tiir*ii strcn probtholov sourodu se zdkonem, piicem| do dokazovdni pii dostatetn, ,ktjvitd u-, ,rrrn"1" z.]sodne jenv 

:?n 
ro:?hu, aby iheni vedto ke spdvndmu o spravedtivemu rczhadnuti. Z tlcbto h,edisek nu viakzdkon uklddd povrNvosf, aBy v rozsohu potiebnim ptu sv6 tozhodnuti DoKAzovaNI DopLNIapoKud strany neprovedou liprna dokozov'nr, oby soud mohlve vdci sptavedrivd rozhodnout.,,

St6tovatell nezbw, hei uzavl{t, 
.re toto zdkonnd vymezeni nevyhovule poradavkt:mljmluvy o ochranl lidrkich prdv a ziiktadnich svobod, jak OVfV pr".i.oufny u"lile uvedenvchrorhodnutlah Evropsk6ho soudu pro Ildska prava.

Nesoulad mezi pojmy 0mluvy a vnitrostiitniho prilva, jak byl nastindn Wje, se projevujenapiiklad ive vnitfni rozpornosti niiteru Us Cn ze dne 1.4.20r.s, s;.2n. 
't,O{iiii):il"
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':*ii:l,ii -liJ,.'iHi.lfi i,:,i:'";;ii"lili*1"^f [!i,f $1;ii,il:.,::#;H:::ipto tidskd prdvo vyiadule, aby soudct nevycnazin t pieaen-po1o-tiii'oi.lreo*r, ie obvtndn,spdchdt n, kteri Jedu ktoden zo vtnu, aby dikornttti.uno rfoiiio-r[ of,iouoe a oW pnpoanep-o^"!!b:1:!i Wty wuzity ve prcspcch 
.o,bidtova,*, ti,trri- ,." 

',.,,iiiil, 
,o,,uo"r ,u onu28,11,2002; Melich o Beck v. CR, ro.gpt*tr*",'r"nu,i"r ptero'u,iii""'i'*r 

ze dne 24 7 2008; Bahetu' Mesteque o ldhotdo v.

,,,,,,,I::i::';i::::';"i*:)iz;i!il::;;;:::,,,j:;::::,#,!::,#,!:::i:;::ii?!!;f!!,ji
nd n€mi.spotivd odpovCdnost zo ndteiit| objdsrari,eri f-, 

'i, 
.0,,, ,') )ii'i)

. ,., ustlv-nr soud,,"an ". p,.""".,-iii"i;ffi:;';ffi,lJ;l!!i''i,!J,ii!,iir!Jl,i!;^ 
".judikaturu tSLp uznd, re drlkaznt bi

odpovddnost za nireiite ouiasnonr ulciil'il?.'"i J""ro"o*'"*' 
abv o pdr iddek nlze uvedl, ze

Nutno upozornit na skutednost, kterii rezQnuje na ]nezindrodniscdnd, a to, le d€sky prdvnl fdd trpistrukturdrn{mi a syst6movvmi zdvadami,.kte16 vynikajr obzvr6rtd v kont"rt,  .at i i i t  r ." Lir"uon,le

g.[*,"{;!:;*iiilliiii'::,ffiili5"l*,il,Tii[::H,'"'"",e"1..'IlJlt?r,JJ',"dl:ii-
vaetnd rozhodova c i  i in nosti Evropsk6ho souou pro t ldskb pri iva, do primdrnlho pri iva tU.ode dne 3. 1r.. 2009 je nutno jiapljkovat jakoito,,"o..ro ,rra,i pr.air'Ljni") i,.t, 

"ou. 
, ,.,"*, 

"
Disledtem WSe uvedenEhoie neaplikovatelnost l€sk6ho prdvniho iddu, pokud j6 v rorporus primdrntm prdvern Eu (v tomto ptipadE s obe"",i., ,a."i"i, o.Jr" ,"iJf]*" 

^

Touto optlkouje hutno i hled6t na Wktad pojmu,nezdvtsti a nestranni soud,.a vrktad pormu
"spravedtiv6proiedndn,,.definovanivat..6,oa.,.r.u,ptiioirii:ii.11,i,.i,jju.rr,u.roustaw cR, cl. 36, fl. 37 LpS cR), a ,,proklzani vrnv ,;lonnv- ,p,irlilrnl;r* ii. i, 10.,. , ,r,.r.
Bliie vlz kupiikradu: sy|ovd, pitrovii, pardusovii a kor. r-isabonskd smrouva, koment6r, c.H.Beck, 2010,tsBN 978_80_7400_339-4, str. 39-s3 (il. 6) str, 1r:z lcror,iaiuni o p,"onorti

iii::iffi :::,'i;",1i''""Ji1,:ffi;i-:iinich prdv EU)' str 114s a n6s'|'
Diile vir.: pt. US 19108 ze dne 26, 11. 2OO8/(vi? NALUS)

;:fl:ffilo'v " 
*"rann, soud Je chiipin kupi. v rdmciiudikarury Evropsk6ho soudu pro ridskc

Podle al6nku 6 odst. 1 Evropsk6 imluw o o-chJan6 lidskrch prdv,,mC kaidi priivo na to, abyjehozdlelitost byh projedndna nezdvislvm a nestrannim soudem 2Fizenym tdkonem (eieryone is entitbAto a.hearing by an independent and impartjar trinunrt 
"st"oriJuJ u'y r"r,l .-. ,.r,j=ollrron"u . oro,, uce que sa cause soit entendue par un tribunal lnaepenaant et impar,tiat;;;;;;,;;", ),.

Z vyle uvedentch t l l  atr ibut0 soudu maii orvnla t let lz nich (nezdvislos, zi lzeni zdkonem)objektjvnjpovahu, zattmco druhi arribut (nestrannost) md svou oUieftivni i sub1eil.;;;;;i ;:,
Pro splnEnlpodmlnky nez6vistosti je nezbvtn6,, aby soud mohtopil t  svd rozhodnutio svUj vlastnlsvobodni ndzor na fakta a na jejich prdvnl striinku, anli by mCl jakVkollv .Cvaze k vitistranam neboveFejnim ofglnim a anii byjeho rorhodnnovrsternrnJi'vm;il;;;;,".il:il,'i:,:i::..:',Tfii::,TilH:1,",."'_-fi,1iJT{J:;.
39 a ve v€ctLe Compte z roku 1981, A_43, srr. Zo. r" *"ra * fii.rii;;ffi, ;rr,
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l^""r-"i:iill 
-":r*O 

.ivtstostt, Tak napf.,ve v6ct S16mek, kdy aten soudu byt hjerarchrdry podffzenJeone ze stfan, Evropsky soud pro lldskd ofiva konstatoval: ,, Strany mot ou .it i"!itirn, po.nyOno.tio jeho ne26vislosti. Takov6to situace vdin6 ohr"Zrl" O,iuer,r, f,tu,j'.oriffi;i.pi;;,",v demok.atjckC spdlednosti... (Viz rozsudek ve vdci Sramek z rotu 1984, i_sa,1i. ii,ro f
Z judikatury (casetaw) Soudu vyplvvd, le aldnek,6 odst. 1 UIntuvy nestanovi ie kaidi orgdn, kten/rozhoduje v urdit6 f6ztctvilnlho nebo trestniho lrrent, ,rrr tyt ne.auisty 

"" 
,llg"'r"JJ""a. 

"rvrlr,:::T:.ld-""]"u*j .!*]ao instance musr blit ne,a"irra, prit#z poluJu,lJnJ*i.,Jr"i,," ,r"0.
;ijf""HjJ fi il1ijl#l*n:::fi 'ffi:f;JJ,p";uti',ta"'ou Jitiitunjiio"o'i" ""n,"ua,"rn"
!::1<1 :nron"t 

pojmu ,,neziivisti a nestranni so!d, oviem shora uvedena krtt6na nesptiuje a
;l"'r:f ::"fff.::,:iiipdni 

t6to ot62kv ve smvsh 0 14 a n6sl' o s'i , ; 
"" 

,rvii, E :0, sr rrE ."i

IY.nl11f,:lr, ":tra"*rive projedn6nr,, (,,;pravedlivc rizeni,,) a ,,prokdzdni viny 26konnym zpisobem,,
i"j;";':i;:." 

tnt" istavni strinosti p0sobit v dand v6ci 
"..rai,t. 

t,""v,,, 
"i.*"irir 

itzent zrisadnt

St€)ovatel upozoriuje na 2esadnl pochvb
neuvcdomiry, )e rrlFoRMAcE- **"* ,.,1?1,""0Xi"j,",:nych 

soudrl.spodlvailcl ve skuteinosti,:e sl

V dem spodlvii probl6m?

yr:i:',fli:111i::'1"111;:::1".::::,i1,:":: rryiistrdnky44inrormacr,kdyv6tiinajezz
ffi,I"",:f ',?*n:1e, :e iaro L,r,*,qy si;;:#;;;i;fi J:"":.il:;; t: )';:'):i F #,;5Ji:11',f1"il#:i:#':11:i1,y:^'i" j.i".i;:;;.',i;;;j;T"^,:;::';',:::,r'.:;,y"J::,'*"*',Ii:'l:':!l:"r::,ij:,:::s*i:i,1il;;';-";;;;"''#;::1:l:;"""l":,Xi:Td::l:

Toto je tedy stav i€rllnd
v rCsadi nemuslmluvit oravii

Je tedy vetmi zardiej lct jak zeimer,.""rsE*"'Ba! j;,.-;;1ffi ;ffi ,:;:;"1J;:'J#i"l:Jlffi ""T"lil:l*,,il,,:",ffi q,:
tyto infotmace ,pochdzeji z vipovadi ze dne 2.,s. ,'zt.tr.zoii",iri,iu"i"t'rl Ji,"l,, *" uglo"u,"'souDy pRosrE pouZfT NEMoHLyI tt

ii:1fH:';1,1hT i;]ilff",*'rTl[i1f:s]o::'|t prost6 !s!4p4!Ae. prvn,ch tiiodstavc, na
inrormaci v te.n. ,*.i-.lri"".rln"#:l-1.:: 

tabem ze dne 287 2017 ' ei l r s/2o17-72a2, a
stranrich 2.-4,, vlpov€din"il;";; r;:*:?ch' 

s obsahem jedinvch pouiiternvch informaci na
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usllull.lho rcvnE o odsouzenl, o netze k tdkov(mu vikladu rcti tAcnto instiiGispAt ani vlkloden ,2 odst,s alineo uhjhd trcstniho i6du. poslednd uvedene zdkonnd ustonoveni toti| v soulodu s
istavnimi ptincipy sptovedliv4ho procesu o z nich vypti,vajlcin rozvrien/m rcti jeho jednattivich
itostnlk| nufio vykldddt tok, Ze je soud povinen dopliovot dakdzovdnl v rozsahu poffebnlm pro
sprcvedlive rozhodnuti, kteft nemusl bit nutnd odsuzujici.,'

Niislednd lze v pil i innd souvistosti jednoduse DOKAZAT, ie
Tento dokaz Je obsaZen nejprve v odstavcich 12. a 13. rozsudku
26.4.2018, C.), 7 ro 3I/2OLa, kde Vrchnl soud v praze, skrze
pfCzdni.h. pokud ide o realitu. de facto, ',zokryt fokt, ie ze stronv KS v liiii Loben dolto kporuie.ol btiv obhaiobv,,. Jde zde o nepravdiv6 trrrent, z": ',v iiiii ktfi paifruto n(,pddenemu

zcola pievzal AKTIVITU, iako bv bvlsthnou obialobv.

velkY rozdll  mezj
ze dne 25.4.2018

rozsudku, byry provedeny nidnrm tptlsobem veike4 01razv ,,..pii dodrtenr vre.h dkonntch
ustonovenl, timiZ se md aobezpedlt prdvo ...no iddnou obhajobu,...o ,.,..Rodek Volek byl znow
vyslechnut,,.po zdhdlenl trestnlho stihdni prott zbytrm dvCmd obidtovdntd..,',.

I  Vrchnl soud v Praze zcela selhal.
Vrchniho soudu v praze ze dne
pouiiti prdvnich floskuli. zcela

"twzenih" a "dikozem,'. lestliie pak Vrchd
vypisuje dalil p izdnou prdvni floskuti. ve

Jistd, probl6m vlak zde je v obsdhu ztskdnr.h tnformdcl. po u ahdjeni trestnfho st,hdnt pfoti.
stdZovateli totii NEgYLy
oDsouzENIt!

Jak j i t  bylo rozebrdno vv!e, je
soud v Praze v odstavci 26. rozsudku

pak s ohledemobsah podan6 obraloby, zpisob odsouzenl soudemrd uusdr p'uane oozarooy, zpusob odsouzenl soudem l.stupnd, iako: i na ndslednou zmdnu rozsudkuI stupnd soude.m odvoracrm, ie zjevnd, ie oBA TrIo souDy suplovAly aTNNOST SIaTNIHO
ZASTUPITELSWI, a to.jen proto, aby mohlystdZouutulu odroudit, 

='--.-

- skutetnost, le tomu tak je, je nepflmo dojo)irerne rzdvdrem vrchn{ho soudu v praze, ktert jevtdlen do !dty; "No tomto mlstd je tleba poznomenot, ie oduoldci ndmjtky v tomto smeru jsou jen
opokovdnlm obhojoby, s nrz se v p sruinich pds1irch a kopitoldch odtvodnb nopo)endho rozsudkundlezacf soud dostotetnim a piesvddtivtm zpisobem vypotddot.,,..,

Bohuiel, opak je pravdou.

skutednost, ie
kterd rnu byla

pak jde o 0stavni rozm6r v rozhodnuti Vrchnlho soudu v praze, je nutno pfipomenout
Vrchnf soud v praze ZCELA IGNOROVAL nezbytnost vypofiidat ie s lstavnf namitlou,pfedloiena v tDopln6ni odvoliini t.3 orori rd'(,,.tk,, k,,r.Lah^ .^..r.. .. ,.,-.? -^r|-lo"T.,q." r t,yrorr-t?r,

strand je odkaz na ndlez ostavniho soudu ze dn€ 5.3.2010, sp.zn. t.os tsZq/zoos:-,, oA*orrtsituoce, pfi ni, v trestnin iizenLerEllEnglzLlslliutltyeiEqiJs!_dlkz 1e z poznivaciho htec'isko
:::1!::-1:l:1!:!:,, :.:ld .rh.iko nozn!:h :hyb a onyt|. v torwffirrpaaecn nust b.it v'novdno
dik!:-?:t !y:dyldd. o,sdnytin;A;;;;t,76;6;ffi;frm
vsemozhe usttL aby tento jedini usvddiujici d1kdz byl pokud moino doplnin jinlni, byl tlebonelfltntmi d1.kozy Tokovd povinnost pro nd vyptiv' ze zdsady oficiotny o z[ zisaiy vynteadvaci (i2odst.4 d 5 tr.l6du), podte nii org'ny ttnnd v trcstnim ii2entjsou p;vinny somy provdlCt dotsi potfebnda dostupn4 dkony tak, oby byt zjirten skutko\ry stov vdci, o ndmi nelsou aAJoiii pinyAnosti. 1...1, Zp nclpu presumpce nevrny (52 odst.2 Tfi) kbpc pravrdro, podte idhoi musi b; obvinEncmu vtnd
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ptokdrdnd, plyne rovnii pravldlo ln dubin-:.Iuirn ,ii.i,r-. r,',iJn,i',i"ii'"7iii[Jio[ii!"t,i,i:;i?;ff1;l:i;Hfr;l:::ffi
m!#f: 

let nehe odstranrt ont prcvedenlm dorito aiiozu, 1e iuirf,-rolniiou, n" prorpa"t
Jistd, 0stavnt soud v tomto *,i11,!"]:il o ,,pitm6m dikazu,,, avtak skuteanost, ie vnapidandm 

_ir,eni 
NEExrsru,E ZApNV p{lryrV p0KAz. ;t" p";r;-:;;;;;,;;:;riete nositi,,. nijaknesn,zuJe pouii tetnost t6to ustavni premjsy na napadeny rozsudek Vrciniho soudu v praze,

llllltlll no': ",uno.nevzal. iako relevantni.
Ji,  jen tato drobnost zal l6dd

26.4.2o18, C.j,7 To 3t/201.a.
nepfezkoumatelnost Rozsudku Vrchniho soudu v praze ze dne

Meritum {sravnt stlino.rior,r.anl jt)e:ou","t" 
2) -Vtastimita Soukupa

V zi isadd se zde vyskytuj i  obsahovd shodn6 vady a ni imitky jako popsand v bodd lt .a) ohledndstd:ovatete 1)- Marina Mat6ho. Lze uv6st, :e iv tomto pitpade jako u Mar na Maldho v extr6mnimrozporu se nachiizl z6v6r soud0 o nevodu ke zprlsobeni tdik6 [jrny zdravi s obsahem provedenehodol(azovdnl nehledd na nedostateCnost popisu subiektivni strdnkyv popO, ,tr in, 
" 

uu 
"y|,"*,rozsudku, jei nem6 oporu v pr5vnl v6t6, v odovoanfnf rozsuatu antv p.ou"O"nyi-t 0Uf,",".f ,{usvddaujtc'vvpovdd,obvin6n6ho Radka Voka se o i6dndm fyzick6m naOrO"ni n'ul.,nui"t, OOu,ngn1iVlastimilSoukup pot6 polemizuje s dvahamtsoudi ohledn6 pouii t t ich ndstrol0 a masrovani r i todnlk0a 4,zickim zadtodenlm na polko:endho, ke kterdmu doilo ai v drlsledk, oUrunV poEto."nAno, f,aytve vztahu k tdmto skuteanostem nelze dovodit pi i i innou souvislost mezi. leho jejnrlnrm a.;eanenimostatnlch obvindnich. Rovnd: namitd, ie se na argumentech obvinEniho Martina Mat6ho ohledn6nectostateandho ndsledku u pojkozen€ho nepodllel a nebylo ani pfokdzdno, )e by o nicn vOdEl.Subjektivn I stre n ku Je nutn6 hodnotit v0dijeho osobE v dobE sp6;hdni ir"*r,g oiju-n,no ,"0 nrn,, ,"ouv okamtiku, kdy doSlo u.i in6ho k vzbLrz€ni rozhodnufl sp6chat trestnr ain.

Poukazuje rovn6, na skuteanost, :e paklile ze zjiitEndho ddje vyplyvaji minimdlnd dv6 vartanty, jenutnd vychdzet z t6 ne.jpllz n iv€jll p ro obvin6n6t o. v oputndrn ptip"ie o".nrriU 0".*",U*.o"nnzCsad trestniho ilzenl. Z odivodndnf rozhc
souvrsrost mezi jeho jednSnlm aiedniinim 

u 'soudu druh6ho stupn6 neniziejmii pifdinn6

Litornrk0 sporvajici v m"*""r", " .0.i*",llLli."i}"HIliY;:::l::jffi [1:::,.;'.'vztahem mezlnlm a obvindnim Marinem Malim.

Zdrovei obvindny rozebird ustanovehis 24 odst. 1 pism. b) tr.  zdkoniku, kdy ni ivodce musiJednatsdvojfmimyslem,kdy:jednakjehotmystmustsm6iovatkvzbuzen,v;,ni 'n-r ioinrUrpn.nu,
trestnv ain, jednak kjedn6nij indho, kterd musinaprriovat znaky Limysrndr,o ir.r,niio ,,", ,, ."*"njeho pokusu, kdyi v obou pflpadech postadf umyst nepflmy. ryio rivany" r"rn"l"",nn 

"**a1,.zdrovei zd*raziuJe, ie soudy by vrdy mdry poslupovat dre ar, 90 ustavy a poskytovatjednorivciochranujeho prdv a n€rozhodovat mlmo ,stavni rdmec ochrany zi iktadnlch prdvjednof l jvce (al .4Ustavy) coi neudjnity.
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