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Anotace

Bakalarska prace se zabyva médii a jejich informovani o soudnich fizenich, konkrétnéji se
pak zaméfuje na princip presumpce neviny a jeho dodrzovani v prabéhu tohoto reportovani.
Cilem prace je nabidnout teoreticky i prakticky vhled do problematiky v souvislosti s jejim
interdisciplinarnim charakterem a teoreticky ukotvit dulezit¢é pojmy z pravni i medialni
oblasti. Masova média ovliviiuji velké mnozstvi lidi a §ifi informace velkou rychlosti, proto je
nutné, aby ve svém reportovani postupovaly dle zakladnich pozadavki Zurnalistiky, ale i dle
pozadavkl etiky a zdkona. Vzhledem k tomu, Ze by média méla kontrolovat fungovani
demokracie ve spoleCnosti, je nutné, aby sama dodrzovala zadkladni zasady demokratické
spole¢nosti, mezi nimi i princip presumpce neviny. Prace také rozebird vybrané ¢lanky kauzy
Kramny a prakticky na nich znazornuje pfistup zvoleného média k informovani o této

problematice s orientaci na mozné poruseni principu presumpce neviny.
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Annotation

This bachelor’s thesis deals with media and how they inform about legal proceedings,
specifically it points out the principle of presumption of innocence and its respecting in media
reporting. Main aim of this thesis is to offer both theoretical and practical insight to this
problem in the context of its interdisciplinary character and to theoretically describe terms
from both legal and media field. Mass media influence big amount of people and can spread
information really fast, that is why it’s necessary that media proceeds in compliance with
demands of fair journalism, but also ethical and legal requirements. Media should control
democracy and in order to do this, they should be following the basic rules of democracy
themselves, including principle of presumption of innocence. This thesis also analyses chosen
articles from Kramny cases and practically illustrates attitude of chosen media to informing

about trials, with focus on possible breach of presumption of innocence.
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Uvod

V demokratické spolecnosti by mél fungovat spolehlivy systém, ktery bude celou spolecnost
kontrolovat a pfipadné sankcionovat za poruseni pravidel, a je tedy dulezité, aby také soudni
proces fungoval dle pfedem danych pravidel a aby probihal spravedlivé. Pravo na spravedlivy
proces, které akcentovano jako jedno ze zékladnich prav poskytované moderni demokratickou

spolec¢nosti, ma vice soucasti. Jednou z nich je prave princip presumpce neviny.

Média by, jak bude pozdéji teCeno, méla plnit roli ,hlidaciho psa
demokracie* a podobné¢ jako soud sankcionovat nedodrzovani pravidel. K tomu by m¢éla
vyuzivat své masovosti a rychlosti a mé¢la by tézit z daveéry, kterd je v né spolec¢nosti vlozena.
Na tuto divéru vSak média Casto zapominaji a v honu za co nejzajimavéjsi zpravou, ktera
pfinese co nejvice Ctenail, porusuji zékladni pravidla, mezi nimi i prdvo na spravedlivy
proces prostfednictvim poruseni principu neviny. K situaci, kdy hlida¢ demokracie pravidla
sice hlida, ale zaroven porusuje, by ale dochazet nemélo. Tyto situace vznikaji Casto zejména

v bulvarnim tisku a ve spojeni s trestnim fizenim.

O tyto situace maji totiz ¢tenaii enormni z4jem a tak dochazi k tomu, ze média o nich
informuji az prespfilis a vytvafi tak faleSny obraz skute¢nosti! Média se podileji
na konstruovani socialni reality a vybérem, uspofddanim a zpracovanim svych zprav mohou
vytvaret falesnou predstavu o realité a tato je schopna ovlivnit postoje recipientli.? V piipadé,
ze budou média, byt’ 1 nepfimo, vytvaret ve Ctenafich pocit, Ze obvinény je vinny, vytvori tak

faleSnou realitu, ve které pro Ctendfe obvinény skute€né vinny bude a to je samoziejmé

vyraznym zéasahem do prava jedince na spravedlivy proces.

Metodou prace byla pievazné analyza relevantnich dokumenti; a to zejména odborné
literatury a vybranych etickych kodext. Vzhledem k interdisciplinarni povaze problematiky
byla pouzita také analyza pravnich piedpist a judikatury. V souvislosti s interpretaci pravnich

predpist byly pouzity standardni vykladové metody.

KUNCZIK, Michael. Zaklady masgvé komunikace, s. 146.
2 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s. 186.



Po vyhledani pfislusnych zdroji byla provedena jejich faktografickd analyza,
sumarizace podkladi a nasledné byly poznatky interpretovany pro ticel sepisu této prace.’
V zavérecné Casti prace se pak jednd o rozbor textu vybranych ¢lankt s prvky obsahové a
jazykové analyzy. V této Casti prace se nejedna o vypovidajici analyzu ¢lankt publikovanych
danych médiem, ale o pouhy ilustrativni rozbor, ktery si klade za cil ve svétle teoretickych
poznatkil z pfedchozich ¢asti prace ukazat postup, jakym vybrané médium v této véci ptipad
zpracovalo, a poukazat na kritické momenty, ve kterych bychom mohli hovofit o poruSeni

principu presumpce neviny.

V prvni Casti si prace klade za cil ¢tenafi nabidnout stru¢ny pohled na institut
presumpce neviny. SnaZzi se vysvétlit jeho podstatu a zdlraznit jeho dllezitost jako soucasti
prava na spravedlivy proces. Prace také nabizi pohled na n¢kolik pravnich ptedpist,
ve kterych je presumpce neviny zapracovdna rdznymi zpisoby, stejné jako zminuje
rozhodnuti soudl, které se vyporadavaly s otdzkou mozného porusSeni tohoto principu.
Vzhledem K interdisciplinarnimu charakteru prace a jeji souvislosti s medialnimi vystupy je
V prvni ¢asti prace uvedena problematika kolize presumpce neviny a svobody projevu, jakozto
jedné ze zakladnich podstat prace novinafe. Svoboda projevu je zaroven dalsi ze zakladnich
prav garantovanych moderni demokratickou spolecnosti a tyto dv€ prava se mohou stfetnout
pravé v prabéhu medialniho reportovani o soudnim fizeni. V pfipadé poruSeni presumpce
neviny pak miiZze byt tento vystup zpisobily zasdhnout i do osobnostnich prav, s ¢imz se

prace vyporadava v dalsi podkapitole, a to zejména pomoci ptikladl z judikatorni praxe.

V druhé casti se prace snazi teoreticky popsat medidlni pozadi tohoto
interdisciplinarniho problému. Pfipadné poruSeni presumpce neviny v medidlnim vystupu
totiZ nelze chapat pouze jako akt, ktery ovlivni obvinéného, resp. poskozeného, a piipadné
autora vystupu. Vzhledem k podstaté¢ masovych médii je nutné se na problematiku podivat
Z pohledu vlivu, jaky miize takovéto tvrzeni na spolecnost mit. Z tohoto divodu se prace
VvV této Casti vénuje vlivu médii na spoleCnost, se zamcfenim na zakladni hodnoty, které
by mély byt dodrzovany vkazdém medialnim vystupu. V pfipadé, Ze jde o poruseni
presumpce neviny, nelze totiz vzhledem k uvedeni nespravnych informaci zpravidla vystup

posoudit jako objektivni ani vyvazeny. Dodrzeni presumpce neviny je také véci moralky,

3 FILKA, Jaroslav. Metodika tvorby diplomové prace: praktickd pomiicka pro studenty vysokych skol, s.
62.

9



proto prace naznacuje vztah presumpce neviny a medialni etiky, respektive jeji kodifikované

formy.

Prace dale nabizi dvé kauzy ze svétovych médii, které jsou unikatni svym rozsahem
a u¢inkem, ktery vyvolaly ve spolecnosti. V dalsi ¢asti prace shrnuje, jak média informuji
0 soudnich fizenich, pficemz se zaméfuje na ruzné aspekty této situace. Popisuje upravu
Vv tiskovém zékoné, zadkladni podminky pro informovani o soudnich procesech, ale
I podminky, za kterych mohou byt informace poskytovany tak, aby o nich mohlo byt
prostiednictvim médii reportovano. Pro uplnost kromé strany obvinéné, na kterou se vztahuje

presumpce neviny, prace kratce naznacuje i postaveni strany poskozené v této situaci.

V posledni ¢asti se prace vénuje rozboru aktualniho ptipadu, pro tento ucel byla
zejména z divodu aktualnosti, rozsahu a zajimavosti pro spole¢nost vybrana kauza Kramny.
Obsahovym rozborem vybranych ¢lankli z deniku Blesk se prace snazi poukédzat na mozné
naruSeni principu presumpce neviny. Divody pro vybér daného média a kauzy jsou popsany
v piislusnych kapitolach této prace, rozbor si pak klade za cil popsat postupy vybraného
média ve vybranych ¢lancich a tim ilustrativné naznacit mozné problémy, ke kterym mize

Vv médiich dochazet.
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1. Princip presumpce neviny

Pouzivani principu presumpce neviny je zpravidla spojovano s nastupem burzoazni revoluce
koncem 18. stoleti. Pfed nastupem presumpce neviny byl soudni proces ovlddan zasadou
presumpce viny, Slo tedy o naprosty opak dnes$ni upravy. Tato myslenka vSak neovladala
proces bezvyhradné od pocatku veékd, jiz ve tfetim stoleti naseho letopocétu fimsky pravnik
Ulpianus prohlasoval, Ze je lepsi nechat &in nepotrestany neZ odsoudit nevinnou osobu* a
vychazel tak ze starofimské presumpce fadného ob¢ana. Z podobnych zasad pak vychazela i
Deklarace prav ¢loveka a obcana z roku 1789 (dale jen ,,Deklarace®), ve které byla presumpce
neviny uvedena jako pozadavek zmirnéni reZimu vazby a to s odiivodnénim, ze vySetfovaci
vazba nema byt trestem.® V tomto smyslu §lo spiSe o politickou deklaraci, presumpce neviny
ve smyslu procesnépravni zasady se vyprofilovala az postupem ¢asu. Zasadu dnes chapeme
jako zaruku, ze ten, proti komu se fizeni vede, se povazuje za nevinného, dokud neni
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem stanoven vinnym. Kromé narodnich pravnich tadda,
vcetné Ceského, je zakotvena v fad€ mezinarodnich dokument, napt. ve VSeobecné deklaraci

lidskych prav a v Umluvé o lidskych pravech a zakladnich svobodach (déle jen ,,Umluva®).®

Na rozdil od inkvizi¢niho principu a jeho presumpce viny je tedy zdkladem presumpce
neviny pfedpoklad, Ze vina obvinéného mize byt urena az pravomocnym odsuzujicim
rozsudkem po hlavnim li¢eni a provedeni veskerych dikazl. Pouhé zah4jeni fizeni neni tedy
dostateénym davodem pro to, aby byl obvinény nazyvan vinnym. Aby mohl byt takto
nazyvan, je potteba splnit proceduru a pozadavky férového procesu.” Presumpce neviny plati
pro vSechny orgdny c¢inné v trestnim fizeni, to nevylucuje jejich subjektivni piesvédceni
0 ving, ale dokazovani viny obvinéného, které tyto organy provadéji, je nutné vést v mezich

presumpce neviny.

Princip presumpce se promita i do zasady in dubio pro reo, protoze jeji podstatou je,
aby se v pochybnostech rozhodovalo ve prospéch obvinéného, resp. ve prospéch jeho neviny.
Z principu dale vychazi, ze by s obvinénym mélo byt nakladano nestrann¢ a nezaujaté, vina
by meéla byt prokdzdna pouze zdkonnymi prostiedky a dale zné vyplyva zakaz

sebeobvinovani.

4 ,,Stius est inpunitum relinqui facinus nocentis quam innocentem damnari.

5 Deklarace prav lidskych a obéanskych [online] [cit. 17. 11. 2015]. Dostupné z:
http://icv.vlada.cz/assets/udalosti/Deklarace-prav-lidskych-a-obcanskych.pdf
6 HERCZEG, Jifi. Média a trestni rizeni, s. 133.

7 Jinak také spravedlivy proces, angl. fair trial
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Presumpce neviny patii mezi procesni garance trestniho Fizeni,® a to spolu s pravem
byt seznamen s obvinénim, pravem mit ¢as a moznost k pfipravé obhajoby, pravem hajit
se sam nebo za pomoci obhijce, pravem na vyslech svédkl a pravem na tlumocnika, dale pak
se zasadou zékazu trestu bez zakona ¢i pravem odepftit vypovéd. Samotna presumpce neviny
je pak oznaCovéna za pilif spravedlivého trestniho fizeni. Tento princip vSak nelze posuzovat
pouze jako ptikaz k zachazeni s obvinénym jako s nevinnym, dokud nebude pravomocné

% poptipadé

rozhodnuto, ale zasahuje i do struktury dokazovani a hodnoceni dukazi,
do podminek vazby jak bylo zminéno vySe v souvislosti s Deklaraci. Pokud bychom
postupovali Cisté dle presumpce neviny, je teoreticky nemozné, aby byl obvinény zbaven
osobni svobody dfive, nez bude vynesen rozsudek, ktery bude konstatovat jeho vinu, protoze
zbaveni osobni svobody je chapéano jako trest za spachani néjakého Cinu, tedy potvrzeni viny.
Vazba je tedy mozna jen jako vyjimka z tohoto pravidla, kdy je zbaveni obvinéného osobni

svobody bezpodminecné nutné k tomu, aby mohlo byt provedeno fizeni a obvinény byl

postaven pied soud, kde bude rozhodnuto o opravnénosti jeho obvinéni.

1. 1 Presumpce neviny v zdakoné a v judikature

V &eském pravnim fadu se zdsada presumpce neviny objevuje v nékolika podobach. Cl. 40
odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod!® (dile jen ,LZPS“) fika: , KaZdy, proti némuz
je vedeno trestni Fizeni, je povaZovan za nevinného, pokud pravomocnym odsuzujicim
rozsudkem soudu nebyla jeho vina vyslovena.” Vzhledem Ktomu, ze LZPS je soucasti
ustavniho potadku, je tedy i princip presumpce neviny soucasti ustavniho potadku jako

predpisu s nejvyssi pravni silou v ceském pravnim fadu.

V ptipadé¢ LZPS se jednd o pozitivni vymezeni této zasady, ¢esky pravni fad vSak
obsahuje i opacné, tedy negativni vymezeni, a to konkrétné v trestnim fadu. Zde §2 odst. 2
tika: ,,Dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu neni vina vyslovena, nelze na toho,
proti nemuz se vede trestni Fizeni, hledét, jako by byl vinen. Toto ustanoveni trestniho fadu
neni formulovano jako potvrzeni principu presumpce neviny v dikci LZPS, ale naopak jako

zdkaz presumpce viny. Zaroven jej trestni fad fadi mezi zadkladni zasady trestniho fizeni,

8 BANOUCH, Hynek. Vybrané iistavni garance prava na spravedlivy proces (komentar k clankiim 37 az

40 Listiny). In:. WAGNEROVA, Eligka, Vojtéch SIMICEK, Tomas LANGASEK, Ivo POSPISIL a kol. Listina
zakladnich prav a svobod: komentar, s. 811.

9 Tamtéz, str. 814.

10 Piedpis ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD.
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pricemz je zde vyjadiena vyvratitelna pravni domnénka neviny obvinéné osoby. Pravomocny

odsuzujici rozsudek je chapan jako ten, ktery vyvraci predpoklad neviny.

V nékterych pravnich tadech je posuzovéano jako prvek, ktery vyvraci predpoklad
neviny, kromé odsuzujiciho rozsudku také ptiznani viny.'? V ¢eském pravnim fadu tomu tak
neni a 1 kdyz se obvinény v pribéhu fizeni pifizna, je nutné¢ postupovat dle dikce zédkona
a stale ctit zasadu presumpce neviny, dokud pravomocné nerozhodne soud. Tuto situaci
reflektuje Umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach,®® ktera jako mezinarodni
smlouva, ma ustanoveni o presumpci neviny vystavéno obecnéji. V ¢l. 6 odst. 2 tika, ze
se ,,kazdy, kdo je obvinén z trestného cinu, povazuje za nevinného, dokud jeho vina nebyla
prokazana zakonnym zpiisobem . Tato formulace otevird moznost pro vyvraceni presumpce
neviny nejen odsuzujicim rozsudkem, ale i pfiznanim viny, ¢i pfipadné jinym variantami,
které muze narodni zakon stanovit. Lze tedy fici, Ze v LZPS i v trestnim fadu je presumpce
neviny upravena zeji, nez v Umluvé. Pravé z dikce Umluvy dale vyplyva, Ze je presumpce

neviny povazovana za prvek prava na spravedlivy proces.

Ochranu principu presumpce neviny poziva kazdy, kdo je obvinén z trestné¢ho €inu,
pfiCemz je nutné toto ustanoveni chépat extenzivné a neomezovat se pouze na pojem trestny
¢in. Chranén je i zajem obvinéného z piestupku, ptipadné zjiného spravniho deliktu. Dle
judikatury Evropského soudu pro lidska prava by mélo byt ustanoveni Umluvy o presumpci
neviny vykladano tak, Zze se kromé& obvinénych tyka i osob, které jeSté obvinéné nejsou.
Pokud vychazime z jazykového vykladu ustanoveni Umluvy i LZPS, tak lze fici, Ze zatimco
poruseni presumpce neviny je mozné i pied zahajenim fizeni, po jeho skoneni uz naopak
mozné neni, nebot’ konci pravé vyrokem o viné ¢i neviné. Po tomto vyroku uz je mozné
se chranit zalobou na ochranu cti a dobré povésti, ale nikoliv odvolavat se na presumpci
neviny. Z judikatury ESLP nicméné vyplyva, Ze ustanoveni je nutno vykladat extenzivng,
a presumpci neviny mize porusit napiiklad i samotny rozsudek. Ve véci Minelli proti
Svycarsku'* shledal soud naruSeni presumpce neviny v rozsudku, jehoz vyrokem bylo
konstatovano proml¢eni trestniho stihdni, ale piesto bylo rozhodnuto o povinnosti obvinéného
zaplatit soudni vylohy. Rozhodnuti bylo odivodnéno konstatovanim, Ze v piipadé, kdy by

se nejednalo o promlceni, by fizeni ,velmi pravdépodobne* vedlo ke zjisténi viny

n HERCZEG, Jifi. Média a trestni Fizeni, $.134.

12 guilty plea

13 Predpis ¢. 209/1992 Sb., o Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod.
14 Rozsudek ESLP ze dne 25. 3. 1983, ¢. 8660/79. Minelli proti Svycarsku.
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a odsouzeni. Tedy ptesto, Ze rozsudkem o vin¢ rozhodnuto nebylo, odivodnéni naznacovalo,
7e obvinény &in spachal, coz neni v souladu s extenzivné vykladanymi ustanovenimi Umluvy.
Je tieba odlisovat piipady, kdy dojde k zastaveni fizeni pro procesni piekazky bez meritorniho
rozhodnuti ve véci, a pfipady, kdy byl obzalovany po provedeném hlavnim li¢eni obzaloby

zproitén.t®

Presumpce neviny je pfedevSim procesni zarukou, coz vyplyva i1 zjejiho zarazeni
k pravu na spravedlivy proces. Soudce, ktery proces rozhoduje, by mé¢l do procesu vstupovat
jako nestranny a tuto pozici by si mél drzet po celou dobu fizeni, aby mohl rozhodovat
nezavisle a pouze na zakladé dikazi. Na zéklad¢ ustanoveni o presumpci neviny je tak
vylouc€eno, aby soudce jakkoliv v pribéhu fizeni vyjadfoval ndzory, které by jeho nestrannost
mohly zpochybnovat. Zasadné¢ vSak nejde o piimy zdkaz informovat o trestnim fizeni
vetfejnost, potazmo média, toto se vSak déje podle ustanoveni narodnich fadi, piiCemz
podminkdm danym ceskym pravnim fddem se vénuji v jiné kapitole této prace. Nehledé

na pravni fad musi tyto informace spliiovat presumpci neviny.

Princip presumpce neviny nezahrnuje jako osoby povinné se principem fidit pouze
soudce, ale 1 jiné osoby ¢inné v trestnim fizeni. Dle rozsudku ESLP ve véci Allenet
de Ribemont proti Francii'® doslo v predsoudnim stadiu fizeni k poruseni presumpce neviny
jinymi organy, nez je samotny soud ¢i soudce, konkrétné piedstaviteli policie na oficidlni
tiskové konferenci. ESLP se zde odvolaval zejména na pravidlo, které iika, ze Umluvu je
nutné interpretovat tak, aby prakticky a ¢inn€ zaru¢ovala garantovana prava a nebyla pouze
teoreticka a iluzorni. Dle tohoto pravidla ESLP vyloZil tuto situaci tak, Ze presumpce neviny
jako procedurélni pravidlo zavazuje nejen trestni soudy, ale 1 veSkeré jiné instituce ucastné
Vv pfedmétném Fizeni. Soud zde rozsifil hranice aplikovatelnosti Umluvy ratione temporis i
na jina stadia trestniho fizeni neZ jen fizeni pfed nalézacim soudem a ratione personae rozsifil

okruh subjekti, ktefi jsou povinna presumpci neviny respektovat i na jiné statni organy.*’

Co se tykd vyrokli soukromych osob, ve v€ci presumpce neviny za né stat zasadné
neodpovida, ledaze by nereagoval na ziejmé excesy.!® Nicméné z formulace Umluvy je

mozné dovodit povinnost statu zajistit pozitivnimi opatfenimi, ze se tisk pii zpravodajstvi

15 HERCZEG, Jifi. Média a trestni Fizeni, s. 148.

16 Rozsudek ESLP ze dne 10. 2. 1995, ¢. 15175/89. Allenet de Ribemont proti Francii.

7 HERCZEG, Jifi. Média a trestni rizeni, S. 146.

18 Srov. Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 31. 5. 2012, sp. zn. 30 Cdo 914/2011.
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0 trestnich vécech bude drzet v mezich vécného a pravdivého zpravodajstvi. Poruseni Umluvy

je totiz mozné jak aktivnim jedndnim, tak nekondnim. °

Presumpce neviny také mulze byt porusena nepifimo, tedy i v pripadé, Ze neni
explicitné vyjadiena mysSlenka, ze obvinény je vinny, ale pfesto toto z predmétného projevu
vyplyva. Této situaci se vénoval i ESLP v rozsudku Bernard proti Francii,?® ve kterém
se jednalo zejména o jazyk posudku soudniho znalce. Stézovatel argumentoval pftiliSnou
expresivnosti posudku, ve kterém byla pouzita slovni spojeni jako ,,extrémné a permanentné
nebezpeény* a ,,chladnokrevny a krimindlné odhodlany“. V této véci sice ESLP judikoval,
ze soud rozhodoval i na zdklad¢ jinych dikazii, nez je tento posudek, a spravedlivy proces,
potazmo presumpce neviny, nebyl v této véci ohrozen, nicméné z odivodnéni vyplyva
pozadavek vést soudni fizeni tak, aby zjazykového vyjadfovani statni organii a organi
¢innych v trestnim fizeni nevyplyvalo ndzorové odsouzeni obvinéného pied tim, nez je realné

a explicitné rozhodnuto o jeho viné.

1. 2 Kolize presumpce neviny a svobody projevu
., Zakladni pravo na svobodny projev je tieba povazovat za konstitutivni znak demokratické
pluralitni spolecnosti, V niz je kazdému dovoleno vyjadrovat se k vécem verejnym a vyndset

0 nich hodnotici soudy.“ *!

Jak jiz bylo feCeno, presumpce neviny je soucasti prava na spravedlivy proces, ktery
je chapan takeé jako jedno ze zakladnich pravidel demokratické spole¢nosti. Tato pravidla vsak
neexistuji pouze individualnég, ale v riznych situacich se prolinaji a vyuziti jednoho pravidla
mize zpusobit omezeni druhého. Moznost omezeni vykonu svobody projevu zaklada i
Umluva, dle ¢lanku 10 odst. 2 maZe podléhat podminkidm nebo omezenim, které stanovi
zakon, a které jsou nezbytné mimo jiné k zachovani nestrannosti soudni moci a ochrané
povésti nebo jinych obdobnych prav. Toto omezeni jen na zakladé zakona, nikoliv pfedpisu
niz$i pravni sily, mé zarucit vyssi ochranu svobody projevu a vyloucit zasahy vykonné moci
postradajici oporu v zékon&.?? LZPS se k této situaci vyjadiuje uZeji, nicméné i zde je v ¢l. 17
odst 4. zakotvena moznost omezeni, pokud jde o ochranu prav a svobod druhych. Vzhledem

k tomu, ze podstatou presumpce neviny je prostfedek ochrany prava ¢lovéka na spravedlivy

19 HERCZEG, Jifi. Média a trestni Fizeni, s. 174

2 Rozsudek ESLP ze dne 24. 4. 1998, ¢. 159/1996. Bernard proti Francii.
2 HERCZEG, Jifi. Média a trestni Fizein, s. 57.

2 Tamtéz, str. 62
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proces, da se praveé princip presumpce neviny charakterizovat jako omezeni svobody projevu

dle vy¢tu Umluvy a LZPS.

Omezeni svobody projevu nemiize byt bezicelné a musi byt podiaditelné pod vycet,
ktery nabizi vySe zminéné dokumenty, jejich ustanoveni je totiz nutné vykladat restriktivné,
nikoliv extenzivné. Soud musi v kazdém individualnim piipadé posoudit, zda k tomuto
omezeni muze dojit. Je vazan zasadou, Ze ani jedno z pravidel, tedy vtomto piipadé
presumpce neviny a svoboda projevu, nema ptednost, a je tedy nutné vyuzit principu
proporcionality. Jeho zasady umozni soudu porovnani téchto dvou dotCenych principt
a posouzeni, zda muze byt jeden z nich upfednostnén na ukor omezeni principu druhého, tedy
zda muze byt uptednostnéna presumpce neviny pred omezenim svobody projevu ¢i naopak.
Soud tuto situaci posuzuje ve tiech kritériich: kritérium vhodnosti, pfi kterém zkouma, zda je
viibec mozné danym principem dosdhnout zvoleného cile, kritérium potiebnosti, pfi kterém
soud zkoum4, zda by nebylo mozné doséhnout cile jinym zplsobem, ktery by nezplisoboval
takové omezeni druhého principu, a kritérium poméfovani, kde soud porovnava obé v kolizi

stojici prava.

Dals$im aspektim vztahujicim se ke svobodé¢ projevu jako prvku prace novinare se

bude prace vénovat v dalSich kapitolach.

1. 3 Presumpce neviny a ochrana osobnosti

V piipadé€, kdy novinat vydava obvinéného za vinného, miize kromé samotného poruSeni
presumpce neviny dojit i k tomu, Ze v ptipad¢ osvobozujiciho rozsudku bude takto oznaceny
¢loveék namitat nejen poruseni zasad spravedlivého procesu ve spojeni s principem presumpce
neviny, ale 1 zasah do svych osobnostnich prav. Kromé zdsahu do prava na spravedlivy proces
mize tedy mit prohlaSeni obvinéného za vinného i difamacni charakter. V pfipadé¢, Ze bude
¢lovek nepravdiveé oznacen za vinného, bude porusena i jeho Cest, ktera je diileZitou soucasti
diistojnosti ¢lovéka, zakotvené v ¢l. 10 LZPS. Cest je nabytym faktorem fyzické osoby a jeji
povaha a mira se mohou za Zivot ¢lovéka ménit a pravé zasah do presumpce neviny

a pripadna 1ziva informace o viné miize do cti vyraznym zptisobem zasdhnout.

Podobné pravo na spravedlivy proces, pravo na ochranu osobnosti a svoboda projevu
jsou nicméné prava, ktera stoji v roving? a nelze tak jedno upfednostiiovat pred druhym. Tuto

situaci tak nelze generalizovat a pfedem fici, které pravo by mélo byt omezeno, posouzeni

z Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 9. 2. 1998, sp. zn. IV. US 154/97.
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této situace stoji na piipadném soudnim fizeni. To znamena, zZe je mozné poskytnout legitimni
ochranu i vyroku, ktery bude mit v zdsad¢ difamacni charakter, pokud soud uzna, ze v tomto
konkrétnim ptipadé existuji divody pro to, aby prevazila svoboda projevu. Legitimitu
zvetejnéni urcité informace ale nelze poskytnout informaci, jejimz dominantnim tcelem bylo
umyslné difamacni poskozeni doty¢né osoby, kterou Sifitel poskytnul bez ovéteni, zda

je informace pravdiva, piipadné s védomim, Ze je nepravdiva. 2

K této situaci je vhodné se zminit o casti tisku, zejména bulvarniho charakteru, ktera
své nazory prezentuje pomoci siln¢ expresivnich vyrazii, které disponuji dostatecnou silou
k zasahu do osobnostnich prav dotéenych osob. Tyto informace, mohou vyznivat urazlivé
az difamacné, jsou témito médii vyuzivany pravideln€ a to zejména za Ucelem atraktivnosti
pro potencionalni Ctenare, které zaujme expresivni vyrazivo, a jsou v oCekavani zdsadni
zpravy. Casto je pak odkazovano na svobodu projevu, nicméné je nutné si uvédomit, Ze
ochrana svobody projevu neni automatickou za vSech situaci. Dand informace musi spliiovat
ncktera pravidla tak, aby mohla pozivat Ustavni ochrana svobody tisku. Pfipustnd je také

kritika, kter4 je obsahové i formalné piiméfena.?

Ur¢ita omezeni samoziejmé existuji v souvislosti s vefejné znamymi osobnostmi, kde
je nutnost vEétsi miry tolerance ke kritice a pfipadnym negativnim postojim spolecnosti. Jak
judikoval i Ustavni soud, ve véci vefejné znamych osob doslo k ,degradaci“ ochrany
osobnostnich prav a tyto vefejné¢ znamé osoby musi nést veskeré dusledky svého rozhodnuti
ucastnit se vefejného zivota a musi tak snést vétsi miru zasahi do osobnostnich prav nez

obyéejny obcan. 28

Ochrana osobnosti poziva vetfejnopravni ochrany, konkrétné v trestnim zakoniku je
zakotven trestny ¢in pomluvy. Soukromoprdvni ochrana osobnosti fyzické 1 pravnické je
zakotvena Vv ob¢anském zakoniku, podle kterého ma fyzicka osoba pravo, aby bylo
od neopravnénych zasahti upusténo. Nésledné miize soud kromé& morélniho zadostiug¢inéni?’
pfiznat poSkozenému 1 nahradu nemajetkové ujmy v penézich. V piipadé, Ze tvrzeni porusilo

zéasadu presumpce neviny, lze se proti nému branit i prostfedky na ochranu osobnosti, pokud

mélo soucéasné difamacni charakter.

24 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 11. 11. 2005, sp. zn. I. US 453/03.

% konkrétn€ ,, v odpovidajici mire ironizovani, odsuzovani, zavrhovani kritizovaného pocinani fyzické
osoby. “ Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 11. 11. 2005, sp. zn. 1. US 453/03.

% Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 17. 2. 2005, sp. zn. III. US 11/04.

27 typicky omluva
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Krom¢ samotného informovani médii pifed nebo béhem soudniho fizeni je také mozné
zasdhnout do osobnostnich prav jedince po skonceni fizeni. Zatimco aktudlni zpravodajstvi
mize byt zaStiténo pravem na informace o aktudlnim fizeni ¢i potencidlnim nebezpeci,
Vv ptfipadé¢ pozdéjsiho zpravodajstvi, které nenese tento prvek, je tfeba, aby se média
V informovani pohybovala o to obezfetnéji a zbytecné¢ neinformovala naptiklad o soukromi

odsouzeného.

Zvetejnéni informace ze soukromi odsouzené¢ho nebo obéti ovSem nemusi nutné
znamenat poruseni ochrany osobnosti, pokud existuje vetfejny zajem na sdéleni takovychto
informaci. Dle Nejvyssiho soudu ,, V' zdsadé plati, Ze uverejnéni pravdivé informace
nezasahuje do prava na ochranu osobnosti, pokud tento udaj neni podan tak, zZe zkresluje
skutecnost, ¢i neni natolik intimni, Ze by odporoval pravu na ochranu soukromi a lidské
diistojnosti.“® Soud nicméné piipousti, ze i v piipadé pravdivé informace piedpokladame
spise, Ze se jedna o protipravni postup, nebot’ odiivodnéni vefejnym zajmem je pomérné tézko

prokazatelné.

2 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 28. 2. 2011, sp. zn. 30 Cdo 5021/2008.
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2. Vliv médii na spolecCnost
wPodstatna moc médii spociva v tom, Ze se podili na socializaci jednotlivce, na jeho vcéleneni
do spolecnosti, a tim i na formovani jedince, utvareni podoby spolecnosti a vztahii, které v ni
panuji. V modernich spolecnostech se tak stala podstatnym ndstrojem k sireni hodnot prave
média. “*

Meédia zprostiedkovavaji spolecnosti udalosti, kterych se jedinci nemohou piimo
ucastnit a pomahaji tak formovat jejich ndzory na tyto skuteCnosti. Zvlast€ v dneSnim
globalizovaném svéte, kdy se informace $ifi z jedné strany svéta na druhou béhem sekund, je

prinasi.

Publikum médii je uzivatelem medidlnich sd€leni, a to se vSemi nasledky, které
s sebou nese pravé to, ze je informace pfinasena médii. Vyraz publikum® zpravidla slouzi pro
kolektivni oznaceni piijemci néjakého obecné dostupného sdéleni. Jednd se tedy
kdy se informace prendsely predevsim Ustné, je podstatou masového publika to, ze se jedna
0 riznorodou heterogenni mnozinu pfijemct, jejimz Clenem se miize stat v podstaté

kdokoliv.32

Vzhledem k tomu, Ze recipient®® musi tuto informaci néjakym zptisobem piijmout
a dekodovat, jsou pro vstup do medidlniho publika klicové faktory vzdélani, casu
a ekonomické sily. Aby mohl jednotlivec medidlni sdéleni dekodovat a posléze 1 interpretovat
podle svoji potieby, je nutné, aby disponoval medialni gramotnosti. Kompetence a znalosti
pravidel zachdzeni s médii jsou v dneSnim globalizovaném modernim svété schopnosti, ktera
je v podstaté esencialni k orientaci ve spolecnosti a k samotnému Zzivotu. Pfesto neni tento
zpusob vzdélani a pfistupu k médiim stoprocentni a nelze pocitat s tim, ze kazdy jedinec
na svété je na styk s médii pripraven. Faktor Casu je pak dulezity zejména z hlediska toho,
jakou dobu jednotlivec s médii stravi. Neméné dulezitym faktorem je ekonomicka sila,
pri¢emz jednotlivec musi disponovat dostate¢nou ekonomickou silou k tomu, aby si zjednal

piistup k danému médiu (coZ mizeme chépat jako dostatecné finan¢ni prostiedky k zakoupeni

2 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médit, s. 15.
30 Pavodné latinsky vyraz pro vefejnost, stat nebo obec

3t JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s. 86.
%2 Tamtéz, s. 93.

3 Pt{jemce medialni informace
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televize, pocitace s internetem, ale i naptiklad prostiedky k zakoupeni printovych médii).
Pokud touto silou nedisponuje, neni schopen s danym médiem pfijit do styku a tim padem

neni schopen stat se sou¢asti medialniho publika.®*

Dnesni globalizovanad spolenost piindsi velkou S$kdlu moznosti pfistupu
k informacim — od klasického printu pies rozhlas a televizi po internet, a v neposledni fadé
také socialni sité, které zaCaly hrat v 21. stoleti obrovskou roli. Moje prace se bude vénovat
zejména klasickym tis§ténym médiim, nicméné vSechny masové medidlni platformy maji na
své uzivatele podobné ucinky, proto mohu nyni hovofit souhrnné o viech typech médii.*® Je
nepochybné, ze média funguji na principu ovliviitovani — média ovliviuji své publikum, ale
i publikum ovliviiuje samotna média, existuje mezi nimi interaktivni vztah. Interaktivni média
dovoluji uzivatelim vétsi miru aktivni Ucasti na koneéné upravé sdé€leni, v jistém slova
smyslu tak tedy muizeme interaktivitu vidét v riznych typech médii, kdy jsou konec¢né

vystupy nepiimo ovlivnény tim, co se recipientovi libi, co v médiu chce vidét a co ocekava.

Krom¢ toho, ze cilem médii je informovat o svété kolem nas, jsou jejich cile
samoziejmée 1 ekonomického sméru, tedy ziskat co nejvice ctenaiti, posluchact ¢i divak tak,
aby byl jejich zisk co nejvetsi. V navaznosti na tuto skutecnost tedy reaguji na nazory publika
tak, ze na jejich popud upravuji svou préci, aby recipientiim co nejvice vyhovovala. Publikum
tak takto nepfimo ovlivituje obsah, ktery se v médiich objevuje. ,,Diiraz na interaktivitu miize
vést ke zjisteni, ze média sice sama o sobé nezpiisobuji posuny v postojich, chovani,
¢i emociondlnim rozlozeni, ale Ze je mohou potvrzovat, posilovat, ¢i oslabovat, nebo dokonce

zpochybiiovat.*®’

Podle toho, k jakym médiim ma jedinec pfistup, pfipadné k jakym médiim sam
chce pfistupovat, dosahuje na urcity typ informace, ktera pak formuje jeho nézor. Jak jsem jiz
zminila vySe, média zprostiedkovavaji publiku situace, u kterych nemohou byt jedinci pfimo
pfitomni, v podstat¢ jim tedy svymi informacemi konstruuji novou realitu —
zprostiedkovanou. V komunikaci je mozné nastolit ur¢ité symboly, které publikum dekdduje,
a tim tvofi konstruovanou realitu, kterou povazuji za platnou a redlnou. Burton tvrdi, ze pokud

pfistoupime na predstavu, ze zpravodajstvi je takto konstruované, zcela samoziejmé z toho

u JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s. 97.

3 Vyvoj zkoumani u¢inkd médii [online]. Sociologicky webzin [cit. 17. 11. 2015]. Dostupné z:
http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=302&Ist=106

3 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s . 93.

87 Tamtéz, s. 172.
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vyplyva, ze mezi zpravodajstvim a fikci je daleko mensi rozdil, nez se vSeobecné soudi, nebot’

oboji je vlastn& konstruovani piibéhi.*

Takto jsou média jako ,,konstruktér reality” schopna nastolovat témata ¢i upravovat
postoj spolecnosti, pficemz je nasnad¢, ze takovymto zplisobem lze napiiklad nastolovat
témata, o kterych média vi, Ze budou publikum zajimat natolik, aby byla schopna naptiklad

zvednout &tenost.3®

Stru¢né feceno, pokud média chtéji, aby se spolecnost né¢jakému tématu
vénovala, zvysi frekvenci vyskytu tohoto tématu ve svych vystupech. Pokud se n¢jaké téma
nebude v médiich objevovat viibec, je velmi nepravdépodobné, ze se mu dostane néjakého

vétsiho zajmu ze strany SirSi spole¢nosti.

Vyse zminény postup je nazyvan agenda setting a lze ho krom¢ vybéru zprav
dosahovat i jinymi prostiedky, jako je fazeni zprav, které signalizuje potadi dileZitosti.*°
Kromé¢ toho na konstrukci reality ptsobi jev, ktery Hall popsal jako preferované ¢teni. Dle néj
je ptijem sdéleni aktivni proces, jde tedy o vyloZeni sd€leni a ne pouze o piijeti. Sdéleni ma
vice moznych interpretaci a jedna z nich je, védomé ¢i nevédomée, podavatelem podporovana,
a pravé ta miiZze byt povazovdna na preferované Cteni. Vybér interpretace tak kromé

samotnych faktd ovliviiuje zplisob zpracovani sdéleni. 4

V této souvislosti nelze nezminit tzv. efekt tfeti osoby. Je to jev souvisejici
prakticky se vSemi typy médii, hluboce zakotfenény v akademickych postojich. Jde
0 presveédceni jedincl ve spolecnosti, ze média ovlivituji vice jiné osoby, nez tyto jedince
samotné — a to zejména pokud se jednd o mlads$i osoby, méné vzdélané, s niZ§im
socioekonomickym statusem, Zzeny nebo jedince patfici k etnické mensing. *?> Obecné lze fici,
ze jedinci maji pak sklon u¢inky médii sami na sebe podhodnocovat a naopak nadhodnocovat

ucinky médii na ostatni jedince.

38 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, s. 255.

3 V této souvislosti je dulezitd funkce gatekeepera uvniti redakce, ktery v podstaté rozhoduje, které
udalosti se stanou vefejnymi a které ne tim, ze ohrani¢uje mnozstvi informaci vybérem témat. In: KUNCZIK,
Michael. Zdklady masové komunikace, s. 115.

40 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s. 181.
4 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, s. 283.
42 GILES, David. Psychologie médii, s. 36.
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3. PoZzadavky poctivé Zurnalistiky

3.1 Objektivita

Jak jsem jiz nastinila vySe, média ovliviiuji své publikum nékolika zptsoby, a to zejména
proto, Ze zurnalista je povaZzovan za ,autorizovaného vypravéée pravdy. Zurnalistika musi
mit v publiku uréitou divéru, jinak by byla v kulturnim prostoru zcela bezcennd.*® Podani
pravdy V rezii novinafe posiluje pozici, kterou k situaci pravdépodobné zaujme publikum. Ti,
ktefi zpochybnuji preferovanou piedstavu o spolecnosti nebo se stavi do uplné opozice vici

této predstave, jsou spolecnosti odsouzeni a nejsou vyslyseni publikem.

I samotnou Zurnalistiku tvoii pouze lidé a vzdy je tak pojeti udalosti ovliviiovano
0sobou novinaie, mista, které v celé situaci zaujima, zdroji, které zvoli. McQuail k tomu fika:
,Stejné jako rodili mluvcéi nemusi rozumét skladbé a gramatice rodné reci, reportéri
a komentdtori si neuvédomuji svou predpojatost viici statu quo.“** Tedy nejenom, Ze si
publikum ¢asto neuvédomuje, ze je ovliviiovano, ale ani novinat si nemusi vzdy uvédomit, ze
ma néjaka skutecnost vliv na jeho pozici a Ze jeho podani skute¢nosti nemusi byt vzdy

stoprocentn¢ nazorove neutralni a pravdivé.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze zpravodajstvi nemiize byt cCisté neutralni, nebot
neexistuje osoba bez predsudkii, prestoZze se miZe snaZit toto nahradit profesionalitou.*
Pfesto neni mozné se naprosto odprostit od zaujeti, tenden¢nosti a preferenci. PoZzadavek
stoprocentni pravdivosti tak nahradil pozadavek objektivity. Podle vyhranéné koncepce
objektivity a vyvaZenosti by média neméla zastavat zadny ndzorovy proud a neméla by mit na
nic zadny nézor. Nazory by méla pouze zprostiedkovavat. Takto pojimany pozadavek by byl
ale vrozporu skoncepci nazorové svobody, proto je nesplnitelny.*® V ramci objektivni
zurnalistiky existuji tfi charakteristiky, které je nutné splnit. Jde o oddéleni fakti od nazort,
vyvéazeny zaznam a popis diskuze a potvrzeni vyroki odvolanim se na pfisluiné autority.*’
Objektivni pojeti predpoklada odstup a neutralitu, vylucuje osobni zaujeti, skryté motivy

a predpojatost, zdiraziuje piesnost. Aby mohl mit novinai neptedpojaty a nezaujaty postoj, je

4 MCNAIR, Brian. Sociologie Zurnalistiky, s. 68.

44 MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace, s. 36.
45 OSVALDOVA, Barbora. Zpravodajstvi v médiich, s. 11.

46 POUPEROVA, Olga. Regulace médii, s. 193.

a7 MCNAIR, Brian. Sociologie Zurnalistiky, s. 71.
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nutné, aby byl vnezavislé pozici, coz znamena, ze zdkladnim prvkem objektivity je

i svoboda. Objektivita také vyzaduje nediskrimina¢ni postoj k pfedmétiim a informacim. 48

3.2 Vyvdzenost

Krom¢ objektivity je dulezitym prvkem zurnalistiky vyvazenost. Zatimco pii posuzovani
objektivity je nutné se soustiedit pfimo na vztah reality a jejiho novinafského popisu, v pojmu
vyvazenost se skryva spise jakasi harmoni¢nost mezi jednotlivymi prvky, mezi protichidnymi
informacemi, mezi nazory, které pochazeji z protipoli situace. Vyvazenost si klade za cil
dostat zajmy, které mezi sebou soupeii po pozornost vefejnosti, do rovnovahy. Jde o védomou
nezaujatost, odstup od tématu, védomou neutralitu a pluralitni uvefejiovani nazort.
Vyvazenost se prolina s objektivitou a vramci zurnalistiky by tyto nemély byt pouze

zakladnimi pozadavky, ale naprostou samoziejmosti.

3. 3 Jazykova neutralita

Objektivitu a vyvaZenost nelze vykladat jako pojmy Cisté spojené pouze s vyloucenim
vyslovného sdéleni inklinace k jedné nazorové strang, ale je nutné si uvédomit, Ze tyto prvky
musi prostupovat celym textem ve vSech jeho castech, tedy napiiklad i v jazyce. Pro
objektivitu je dilezita i volba slov, pficemz tato by méla byt citové neutralni a vécna. Mélo by
dojit k potlaceni subjektivnich faktori, a to jak explicitnich, naptiklad vylouceni psani
Z pohledu prvni osoby, tak implicitnich, tedy nevyjadfovani hodnoticich postojd, citli apod. 4
Jazyk by mél byt vyrazové neutrdlni se spisovnou formou. Tento pozadavek se mtze dostat
do kolize s potiebou zajimavosti, coz je samoziejmé jedna z véci, ktera je velmi dulezita pro
zajisténi co nejvétsiho zaujeti ze strany publika. Zajimavost by méla byt primarné vtélena

do samotného obsahu zpravy a neméla by byt uméle zvySovana praveé jazykovymi prvky.

V dnesni dobé je béZné, zejména u bulvarniho typu médii, Ze k takovémuto umélému
zvySeni atraktivity zpravy prostiednictvim vyrazové expresivity a zabarveni dochazi.
Primérnim ucelem pro né vSak neni ndzorové ovlivnéni, ale ,,pouhé* ziskani pozornosti
Stenafe a jeji udrzeni, jde tedy o funkci kontaktovou. Casto pak ale k vtiskavani hodnoticich
postoji dochazi i prostfednictvim téchto expresivnich vyrazi. Tato pasivni klamava technika,
nebo také newstainment ¢i infotainment, je pouzivana i v televiznim zpravodajstvi. Zprava je

sice pfectena s upozornénim, ze jde pouze o jednu z vySetfovacich verzi, ovSem celé zprava je

48 POUPEROVA, Olga. Regulace médii, s. 190.
49 OSVALDOVA, Barbora. Zpravodajstvi v médiich, s. 133.
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podbarvena znepokojujici hudbou, prostiihana ilustracnimi zabéry trestného Cinu, z kterého je
osoba podeziivéana. Jde tedy o selekci informaci, které se divakovi v zajmu udrzeni pozornosti
poskytnou ve spojeni s informovanim o skuteCnostech skauzou nijak nesouvisejicich,
napiiklad majetkovych pomérech obvinénych apod. Jde o propojeni informaci a zabavy,* kdy
jsou publiku nabizeny informace doprovazené zdbavnymi prvky, které maji zvysit zajimavost

zpravy pro spole¢nost a ¢asto i pievazuji nad prvky Cistého zpravodajstvi.

Emocidln¢ ladéna slova by méla byt z textu v co nejvétsi mife vynechdna, nicméné
zaujmou a jsou schopnd manipulovat emocemi a kontextem, proto jejich pouziti neni
vyjimkou. Dle Binky mohou byt d€lena na absolutni (nesou Vv sobé emoci vzdy, bez ohledu
naumisténi vtextu) a kontextudlni (ziskdvaji sviij emocidlni naboj az zapojenim
do kontextu).®! Obsahovou analyzou textu, kterd odhali pfitomnost t&chto slov, piipadné
i jejich pocet a typ, je pak mozné ur¢ité emocionalitu textu, pfipadné v idedlnim piipadé
odhalit jeho neutralnost. Pro charakteristiku textu z hlediska objektivity a vyvaZenosti je
dilezita 1 sofistikovanost, tedy zda text zdmérné neukryva sdéleni, kterd mé nést a které do néj
zurnalista vlozil. Stejné tak jsou dilezitd vychodiska textu a jeho celkové vyznéni. Jedna
se spiSe o jakousi abstraktni formulaci, nebot’ vychodiska nemusi byt v textu nutné explicitné
uvedena a Casto si je neuvédomuje i samotny autor. Pro obsahovou charakteristiku je nutné
posoudit také analyti¢nost textu. Ten by mél spravné podat logicky spravné usporadana fakta
a nastinit moZné interpretace. Neanalyticky text naopak interpretuje skutecnost pouze jednim
zpusobem a Casto podava tuto informaci emocionalné. K charakteristice textu patii také
analyza logické konzistence, ktera sice neni prvkem objektivity a vyvazenosti, ale pro uplnost

ji zde zminuji. Pro tu je dileZité, aby byl text bezrozporny a aby z premis vyplyvaly logické

zavéry 52

50 OSVALDOVA, Barbora a Jan HALADA. Praktickd encyklopedie urnalistiky, s. 80-81.
51 BINKA, Bohuslav. Média a realita, média a manipulace, s. 9.

52 Tamtéz.
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4. Etika médii

Etika jako takovéa ¢loveku objasniuje, jak by se mél chovat a zaroven vysvétluje, proc je urcité
jednani spravné a jiné $patné.>® Jde o filozofickou disciplinu, ktera se zaobird zkoumanim
moralky jako spolecenského jevu, pfi¢emz moralka je soubor principt, ktery plati pro urc¢itou

spole¢enskou skupinu.®*

Meédia pfispivaji velkou mérou k formovani vetejného minéni
a Z toho divodu by méla fungovat na urcitych etickych principech, které publiku zaruci, ze
informace pfijimané od médii vyhovuji pravidlim etiky a moralky. ,,V Zurnalistice jde
o souhrn psanych i nepsanych zasad, kterymi by se prace novinafe méla fidit na zakladé

obecné sdilenych hodnotovych kritérii.°

Dle McNaira je nutné, aby novinaii, pokud chtéji byt pfijimani jako profesni skupina
stejn¢ jako lékafi, pravnici ¢i akademicti pracovnici, pracovali podle jednotného kodexu
chovani, ktery zarucuje jejich bezithonnost, divéryhodnost, a tedy i jejich status informatorti
,,0 pravdé“.%® Z tohoto McNairova tvrzeni lze odvodit kromé nutnosti pouzivani pravidel
objektivity a vyvazenosti, které byly jiz zminény vySe jako poZadavky poctivé Zurnalistiky,
I nutnost pouzivani pravidel etiky, a to ve formé, v jaké je vnimana Sirokou spole¢nosti, ale
I vramci zvlastniho profesniho odvétvi etiky. Profesni etika odrazi pozadavky vetejnosti
na zastupce dané profese, stejné jako historické zkuSenosti, pfiCemz v piipad¢, Ze jedinec
pravidla dana profesni etikou porusi, poskodi tim povést celé profese.®” V piipadé profesni
etiky jde o formu autoregulace, novinaiské kodexy tedy nejsou projevem regulace zvenci, ale

regulace vychazejici zevnitt samotného aparatu.

Zurnalistickou etiku Ize povaZovat za prostfedek, ktera pomaha médiu vzbudit diivéru
publika. VVzhledem k povaze své prace fesi novinaii etické otazky, které zasadné ovliviiuji
jejich préci, témet neustale. Dle Burns je dokonce neuvazovani o vlastnich disledcich psani
svym zpiisobem moralnim rozhodnutim®® a to zejména z toho d@ivodu, ze diky masovosti
médii je schopny vystup poskodit napt. povest Cloveka pred velkym mnozstvim lidi béhem

kratkého ¢asového useku.

53 HENRIKSEN, Jan-Olav a Arne Johan VETLESEN. Blizké a vzddlené: etické teorie a principy price
s lidmi, s. 17.

5 REMISOVA, Anna. Etika médii, s. 51.

55 OSVALDOVA, Barbora a Jan HALADA. Praktickd encyklopedie zurnalistiky, s. 66.

56 MCNAIR, Brian. Sociologie Zurnalistiky, s. 67.

57 REMISOVA, Anna. Etika médii, 5.100.

%8 BURNS, Lynette Sheridan. Zurnalistika: praktickd prirucka pro novindre, s. 77.
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Autoregulaci dojde k porovnani zurnalistického vystupu a pravidel etiky uz v pribéhu
tvorby, a to samotnym autorem. Jeho snahou je informovat tak, aby etické normé vyhovél,
a predesel tak pfipadnému regula¢nimu ¢i sankénimu zasahu zvenci, at’ uz ze strany Ctenait
ajejich pripadného nesouhlasu ¢i pohorSeni, tak ze strany vefejnych orgéanti formou
piipadného postihu. V ndvaznosti na tento postup a pouzitd pravidla etiky tak miize ctenar
ocekavat jistou kvalitu a mordlnost vystupti daného publika, coz pfirozené zvySuje
divéryhodnost média. Etické pozadavky, pokud jsou ze strany novindi dodrzovéany, maji

tedy zasadni vliv na medialni vystup. *°

Moravec rozdéluje etické problémy, se kterymi se novinai muaze pii své praci setkat,
do nékolika oblasti. Eticky problém, ktery souvisi s presumpci neviny, je pak problém
klaméni, které Moravec definuje jako kategorii zahrnujici novinaiské postupy, které jsou
schopné oklamat &tendie. *° Zjednodusené lze totiz fici, Ze pokud novinaf presumpci neviny
porusi, vyvold ve ¢tenafi pocit, Ze jde o sdéleni informace o vin€ obvinéného a tim Ctenare

klame.

4. 1 Bulvarizace médii

S zurnalistickou etikou, respektive jejim vyvojem, souvisi také bulvarizace médii.
Liberalizace a transformace medialniho trhu, privatizace médii a ptichod zahrani¢niho
kapitalu zapficinili komercionalizaci a zmény v obsahu, formé i marketingu sdélovacich
prostfedki.5! Zurnalistika se stale Gast&ji snazi do svych vystuptl vnést zabavny prvek, ktery
by dostatecné zaujal Ctenaie, za timto ucelem se také Castéji voli témata obsahujici kriminalitu
¢1 sex. Média se tak Casto vice soustfedi na pobaveni a zaujeti Ctendfe a zdkladni eticka
pravidla tim mohou byt oslabena. Novinafi se snazi publiku nabidnout jak dramatické, tak
klidn€jsi a pfijemné zpravy, aby byl celkovym obsahem nejen informovan, ale i pobaven.
Tento pfistup, jinak také infotainment, je znakem bulvarizace, podbizivosti a sniZené

serioznosti.%?

Ze zpravodajskych hodnot, na zaklad€¢ kterych jsou udalosti a postupy jejich
zpracovani vybirdny, se bulvarni média orientuji pfedevSim na negativitu, jednoduchost,

jasnost, blizkost, ale i zndmé osobnosti. Vytvaieji tim dojem, Ze jsou autoritou, jeZ umi

59 MCNAIR, Brian. Sociologie Zurnalistiky, s. 68.

60 MORAVEC, Vaclav. Etika a ¢eskd média. In: JIRAK, Jan. 10 let v ceskych médiich, s. 52.

61 BURGR, Rudolf. Obsah a forma — vybrané aspekty promény ceskych denikii. In: CURIK, Jaroslav.
Nové trendy v médiich, s. 122.

62 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, s. 256.
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snadno a piehledné vylozit svét okolo. Tradi¢ni rozliSujici znaky, podle kterych bylo mozno
odlisit bulvarni a seriézni média,® ustupuji do pozadi a rozdil mezi bulvarnimi a seri6znimi

médii se stira.

4. 2 Medidlni etické kodexy

Zurnalisticka etika, potazmo jeji kodifikovana forma, tedy kodexy daného média, se snazi
omezit obsahy medialnich vystupt tak, aby vyhovovaly obecnym etickym pravidlim
pfijimanym spolecnosti, ale i etickym pravidlim dan¢ho média. Tato samoregulacni pravidla
mohou mit jiny rozsah nez obecna etickd pravidla, stejn¢ tak jako se mohou soustiedit na
rozdilné prvky, coz vychazi zejména z podstaty samotného média, o ¢em informuje, na co je

zaméteno, z celkové politiky redakce apod.

Existuji ale 1 nazory, které tvrdi, Ze pfiliSné Ipéni na etickych kodexech mulze mit
negativni U¢inek na kvalitu novinatfskych vystupli, a vzhledem k profesi, kterou novinati
vykonavaji, by méli byt pfipraveni v n¢kterych situacich nejednat podle bézn¢ uznavanych
moralnich zasad, ale ve zpravodajském zajmu. ®° Negativni vliv na Zurnalistiku méa také
cenzura, respektive autocenzura. Cenzura je V demokratickych zemich povazovana
za pripustnou pouze z diivodu ochrany rodiny, ndbozenstvi a statu, pfi¢emz jejim pouzitim se
dé zabranit Sifeni informaci, které mohou byt urazlivé, nemoralni, navadéjici ke vzpoure
a ohrozujici narodni bezpe¢nost.®® Horsi dopad, nez cenzura, kterd vychazi z aparatu
nadfizeného Zurnalistovi, pfipadné celému médiu (napf. stat), miZe mit autocenzura. Stejné
jako u medialnich etickych kodext jde o formu autoregulace, pficemz rozdil je ten, Ze
autocenzura vychazi pfimo ze samotné osoby Zurnalisty, nikoliv z média, ptipadné
vydavatelstvi, jako je tomu u etickych kodexi. Na autocenzuru mtzeme pohlizet jako na
dobrovolnou, kdy Zurnalista souhlasi s tvrzenymi normami a hodnotami, jimZ pfizpusobi své
vystupy, nebo jako na nedobrovolnou, kdy se novinaf z riznych divodi vyhyba urcitym
tématiim, piipadné je zpracuje v jiné formée ¢i s jinym vyznénim. Divodem pro takové jednani

muZze byt strach z negativniho ohlasu u ¢tenafi, pfipadné u nadiizenych osob, a tim 1 strach

63 Napt. volba témat, preference zpravodajskych hodnot a graficka uprava.

64 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, s. 249
85 KIERAN, Matthew. Media ethics: a philosophical approach, s. 13.
66 REIFOVA, Irena. Slovnik medialni komunikace, s. 29.
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0 zamé&stnani. Vysledkem autocenzury tohoto typu je vyhybani se bojam s neduhy

spole¢nosti, kritice negativnich jevii a ml¢eni o zavaznych problémech.®’

Kromé zékladnich moralnich pravidel jako sluSnost, se etické kodexy snazi vyhovét
I zakonnym pozadavkim. Pokud je autoregula¢ni norma zpracovana tak komplexné, ze kromeé
obecnych pravidel jsou v ni zapracovany i konkrétni zakonné pozadavky, je pro novinare
snadnéjsi zjistit, jakymi pravidly se ma fidit, pfipadné pii poruseni zakona je snadnéjsi
prokézat, ze byl porusen i eticky kodex. Pfestoze jsou etické kodexy ovlivnény fadou faktord,
jak jsem nastinila vySe, 1ze ve velké vétSin€ z nich nalézt zakladni shodné prvky, které tedy
spolu tvofi ,,patet poctivé zurnalistiky* a které by mély byt v idealnim piipadé dodrzovany.

Jednim z té€chto zakladnich prvka je bezesporu i princip presumpce neviny.

Vzhledem K rozdilnym pozadavkim jednotlivych vydavatelstvi, medialnich domu
aredakci na znéni etického kodexu, neni ve vSech téchto kodexech obsazen princip
presumpce neviny explicitné, nicméné piresto ho lze odvozovat z prostého konstatovani, ze je

nutné uvadét objektivni informace, piipadné ze zakazu klamani a uvadéni publika v omyl.

4.2.1 Eticky kodex Syndikatu novinai

Vzhledem k tomu, e v Ceské republice neexistuje z4dna organizace, ktera by zastfeSovala
novinafe, kontrolovala jejich ¢leny, udéavala podminky pro vstup do tohoto odvétvi
a podminky vykonavani cinnosti, jako je napfiklad advokéatni komora pro advokaty,
neexistuje ani Zzadny obecné platny Zurnalisticky kodex a vétSina kodext je vytvofena pfimo
na miru danému médiu. Za obecnéj$i by se dal povazovat pouze eticky kodex Syndikatu

novinaii Ceské republiky.®

Avsak vzhledem k jeho povaze dobrovolného profesniho
sdruZeni novinafi, nelze z kodexu usuzovat, Ze by mél byt zavazujici pro vSechny novinaie
piisobici na nasem tizemi. Clenstvi v Syndikatu je nezavislé na typu média, vydavatelstvi
apod., eticky kodex je tedy tvofen obecné pro jakéhokoliv novinaie a je mozné jej povazovat
za piiklad. Tak uvazuje i Ustavni soud, ktery pies nezavaznost Syndikatu v nékterych svych

rozhodnutich z jeho etického kodexu &erpd. %° K doplnéni ale nutno fici, ze ¢eské soudy se

&7 REMISOVA, Anna. Etika médii, s. 205 — 206.

68 Eticky kodex [online]. Syndikat novinaifa CR z. s., 2015 [cit. 17. 11. 2015]. Dostupné z:
http://www.syndikat-novinaru.cz/etika/kodex/

69 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 11. 11. 2005, sp. zn. 1. US 453/03.
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v né¢kterych svych judikatech omezily na pouhé konstatovani, ze se jedna o poruseni etického

kodexu novinafe, bez jakékoliv specifikace, o jaky eticky kodex se jedna."®

Eticky kodex Syndikatu novinatii pfimo obsahuje pravidlo pro dodrzovani presumpce
neviny explicitné v ¢l. 3, ktery nazyva ,, Ditveryhodnost, slusnost a serioznost zvySuji autoritu
médii.*“. V pism. d) uvadi, Ze novinaf je povinen dodrzovat piisné¢ zasadu presumpce neviny
a neidentifikovat ptibuzné obéti nebo delikventi bez jejich jasného svoleni, Syndikat tedy
presumpci neviny fadi k poruSeni osobnostnich prav a k pozadavkim dle tzv. ndhubkového
zakona, jez bude zminovan dale pozd¢ji. V souvislosti s presumpci neviny 1ze akcentovat také
¢l. 1 tohoto kodexu, zejména ,,uplnost a nezkreslenost*, tedy nutnost podavat informace ze
soudniho fizeni tak, aby z medidlniho vystupu jasné vyplyvalo, ze dosud nebylo rozhodnuto
oviné. Je také nutné, aby se celkové vyznéni nepiiklané€lo k uréitému ,,podtonu®, ktery
Vv pfijemci zpravy evokuje pocit, ze je obvinény zcela jasné vinny. V tomto kontextu tak
Z tohoto clanku kodexu zcela jasné vyplyvd nutnost uvadét Uplné informace tak, aby
nezkreslovaly objektivni pravdu. V €l. 1. pism. e) je pak zakotvena povinnost novinafe
,,neodchylovat se vécné od pravdy*“, coz souvisi také s tim, aby se novinaf ve snaze podat
senzaéni zpravu nedostal do situace, kdy uverejnéna fakta budou vyznivat jinak, nez se cela
situace objektivné jevi, pfipadné pijde o klamavé skuteCnosti. Situaci je nutné posoudit
Vv souvislosti s pism. f) stejného ¢lanku, dle kterého je novinaf povinen ,,nepripustit, aby
domnenka byla vydavana za oveéreny fakt a zpravy byly deformovany zamlcenim diilezitych
dat“. 1 v tomto ptipad¢ se jedna o pozadavek souvisejici mimo jiné i s presumpci neviny, kdy
je nutné Ctenaii nepiedkladat domnénku viny tak, jako by byl jedinec opravdu vinny, tedy

zaml¢enim faktu, Ze se o jeho viné€ prozatim nerozhodlo.

Syndikat novinaii disponuje i etickou komisi, ktera méa dohlizet na dodrZovani
kodexu, respektive muZe pfijimat podnéty stéZujici si na pfipadné prohiesky vic¢i tomuto
kodexu. Teoreticky mtize tedy Syndikat novinait piijimat a pfipadné fesit podnéty vztahujici

se i k poruSeni presumpce neviny.

4. 2. 2 Eticky kodex Ceské televize
Ve své praci se vénuji predevsim klasickym printovym médiim, nicméné pro ucely ilustrovani

promitnuti principu presumpce neviny do etickych kodext bych rada pouzila Eticky kodex

I Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 29. 4. 2015, sp. zn. 30 Cdo 36/2015.
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Ceské televize' a to zejména z diivodu jeho velmi podrobného a komplexniho rozpracovani
jednotlivych bodd a etickych pravidel, které se zavazuje Ceska televize dodrzovat. Ceska
televize byla také pravdépodobné prvnim médiem, které se po listopadu 1989 rozhodlo
piijmout eticky kodex. Kvtli historickému vyvoji totiz byla kazda normativni regulace
chapana jako omezeni svobody slova a médii,’?a ztoho divodu &eskd média zacala

k pfijimani etickych kodext pfistupovat az pozdé&ji.

V etickém kodexu Ceské televize se presumpce neviny objevuje explicitng,
a to dokonce v nékolika odstavcich, vénujicich se riznym prvkim tohoto principu
moznostem jeho ochrany. V €l. 14 se krom¢ obecného pravidla ,,zdrZeni se vyroku, jimiz by na

‘

podezrelého bylo pohlizeno, jako by jiz byl pravomocné odsouzen“, objevuji 1 jiné zavazky.
V¢l 14.3 se Ceska televize zavazuje, ,.je-li to mozné, uverejnit i stanovisko podezielého
¢i obvinéného*, dava tedy prostor i druhé strané¢ a tim se zavazuje dostat zavazkim
vyplyvajicim z pozadavku vyvaZenosti. V €l. 14 se krom¢ ustanoveni, které¢ se vénuji pifimo
presumpci neviny, jak je uvedeno vyse, objevuji i zavazky zdrzet se identifikace podezielého
a jeho blizkych, nevyvolavat néalady, které¢ by sméfovaly k pomsté apod. Tento eticky kodex
je, co se tykd presumpce neviny, velmi podrobné zpracovany, s konkrétn¢ vyjadienymi
zavazky, které jsou soucasti obecné novinarské etiky. Nékteré etické kodexy takto konkrétné

vyjadiend pravidla pfimo neobsahuji a je tak nutné je odvodit az vykladem jednotlivych

ustanoveni, viz vySe eticky kodex Syndikatu novinait.

Kodifikace etickych principli je vhodnym a dilezitym prvkem, ktery je schopen zvysit
divéryhodnost daného média v ocich jeho publika. Je nutné ale zdlraznit, Ze takovéato
kodifikace je pouze jedna zrovin etiky ve vztahu k médiim. Dalsi, mozni i mnohem

vyznamnéjsi rovinou, je kontinualni dialog a reflexe hodnot v praci novinata.’

n CL. 14 Presumpce neviny. Eticky kodex Ceské televize [online]. Ceska televize, 2015 [cit. 17. 11. 2015].
Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-14-presumpce-neviny/

2 MORAVEC, Vaclav. Etika a ceskd média. In: JIRAK, Jan. 10 let v Ceskych médiich, s. 53.

& Tamtéz, s. 59.
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5. Mediadlni kauzy

Nekteré udalosti jsou schopny vyvolat vétsi zajem médii, a to napiiklad tim, ze zde figuruje
znama osobnost nebo tim, Ze se jedna o trestny Cin spachany za zvlast€¢ zajimavych
¢i kontroverznich okolnosti. Takovéto udalosti jsou totiz zplsobilé vyvolat vétsi zajem
publika, tim padem i zvysit zdjem o samotné médium, které o takové udalosti informuje.
Snaha co nejlépe své médium prodavat pak zvysuje frekvenci pokryti tématu médii a vede tak
ke vzniku medialni kauzy. Tu Mundl definuje jako ,, spor, pripadné trestni Fizeni rozhodované
soudy, o kterém média ve veétsi mire informovala“." To, ze média o kauze informuji, je
samoziejme jejich podstatou. Aby vznikla medialni kauza, je nutné, aby se o kauze
informovalo ,,ve vétsi mife”, tedy v rozsahu, ktery neni bézny pro ostatni soudni spory

podobného typu nebo pro ostatni trestni fizeni s podobnym trestnym ¢inem.

Zpusobu, jakym média informuji o téchto fizenich, se tato prace bude vénovat déle,
zde proto pouze zminim prvky, které s sebou piinasi medializace soudnich kauz tak, jak je
popisuje Mundl. Ten jako ptinos medializace soudnich fizeni vidi zejména vefejnou kontrolu
fungovani soudnictvi, a to véetné kontroly mozné podjatosti soudce a dalsich ucastnikii fizeni.
Déle ma také pozitivni vliv na tom, Ze se do povédomi vefejnosti dostane informace
s oznaCenim pachatele, pfipadné¢ o zprosténi viny obvinéného. V neposledni fad€ piinasi
zvySeni pravniho povédomi a informovanosti vefejnosti. V tomto si dovolim Mundlovi
oponovat, protoZze kromé seridznich médii se medialnimi kauzami zabyvaji zeyména bulvarni

média. Casto se pak k publiku pfes média dostévaji informace, které jsou oproti skuteénému

pravnimu stavu pomérné zkreslené.

Jednou z pfi¢in mize byt honba za senzaci, a nasledné védomé manipulovani
S informacemi za ucelem umélého zvySeni atraktivnosti pfipadu. Pfi¢inou mize byt také
pravnicky jazyk, ktery je pomérné specificky a novinafi ho nemusi stoprocentné ovladat, coz
pak zpusobuje nepiesnosti v jejich reportovani, které pfedavaji do povédomi publika. Sice tak
dochazi k prfedavani informaci vefejnosti, ale i z vySe zminénych divodi nedochdzi ke
zvyseni pravniho povédomi v tom spravném slova smyslu, protoze informace, které publikum
dostava, mohou byt nepiesné. I dle samotného Mundla se ze zietele médii vytraci pravni

rozmér a média svou pozornost obraci na politicky kontext, podminky vazby, osud

poskozenych a svédki. Ztraci se tedy objektivita posouzeni daného Cinu ve prospech

& MUNDL, Petr. Jak vznikaji medialni kauzy, jejich prinosy a problémy. In: KYSELA, Jan a Jana
ONDREJKOVA. Jak se pise o soudech a soudcich: soudni moc v mezioborové perspektivé, s.171.
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subjektivniho pohledu. ™ | proto jsem v hodnoceni pozitivnich G¢inki medializace kauz

ve spojeni se zvySenim pravniho povédomi publika velmi skepticka.

Vyse zminénou situaci, kdy novindf védomé manipuluje s informacemi, vidi Mundl
jako jeden z problémt medializace soudnich kauz, stejn¢ jako moznost naruseni presumpce
neviny ¢i napfiklad ovlivnéni svédkt v piipadé piimého prenosu ze soudni sin¢ (at’ uz

televizniho ¢i online).

Nize se pokusim struéné rozebrat dvé medidlni kauzy ze svétovych médii,
a to zejména kvili tomu, Ze jejich rozsah je vétsi, neZ dosah kauz v Ceské republice, coz také
znaén¢é modifikuje ucinky, a také kvili tomu, Ze jejich nasledky, které tyto kauzy mély a které

jsou velmi specifické, se prozatim v Ceské republice u z4dné kauzy neobjevily.

5. 1 Pripad Aitana’¢

Tento ptipad pochazi ze Spanclského Tenerife, a pfestoze neni tak celosvétové znamy, jako
druhy rozebirany piipad, ukazal zajimavé skuteCnosti tykajici se chovani médii pii
reportovani o soudnim fizeni. Pribeh tohoto ptipadu odhalil nékolik pochybeni médii, jejichz

nasledky byly alarmujici. Skutkovy stav véci byl nésledujici.

Ttiletou divku Aitanu odvedl 21. listopadu 2009 Diego Pastrana, Ctyfiadvacetilety
partner jeji matky, k lékafi, protoze tdajné spadla z houpacky na détském hiisti. Lékat divku
unavend, zvracela a doma dokonce omdlela, proto ji Diego vzal do nemocnice. Lékafi, ktefi
divku vySettili, nalezli nékolik stop po mozném fyzickém tyrani, jako spaleniny ¢i modfiny,
a dokonce znamky sexudlniho nasili. Po problémech se srdcem byla Aitana pievezena do jiné
nemocnice a lékafi o mozném tyrani uvédomili policii. Diego byl zatéen pro podezieni
z téchto ¢int. Sam ale vypoveédél, ze se jedna o zranéni zplisobené padem z houpacky,
coz potvrdila 1 matka Aitany a jeji ucitelka, ktera to od samotné¢ divky slySela. Stejn¢ pak
Diego vypovidal i u soudu. Nasledna lékaiskd vySetfeni vyloucila sexualni nasili, nicméné
stale pretrvaval nazor doktor, Ze modfiny pochazeji z fyzického tyrani. Stav Aitany
se prudce zhorsil a v noci z 25. na 26. listopadu zemiela po srde¢ni zastaveé. 27. listopadu byl

Diego predveden pied soud. Pitva z 28. listopadu prokazala, Ze stopy spalenin na téle divky

I8 Tamtéz, s. 175.
76 MACIA-BARBER, Carlos a Maria-Angeles GALVAN-ARIAS. Presumption of innocence and
journalistic ethics: the Aitana case.
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nemusely byt nutné spaleninami, ale mohli byt alergickou reakci, a Ze zranéni, jako modfiny
apod., kter¢ div¢ino télo vykazovalo, mohla byt zpiisobena padem z houpacky o nékolik dni
diive. Diego byl propustén a 30. listopadu byl pfijat do psychiatrické 1é¢ebny. Neucastnil
se ani div€ina pohtbu a jeho rodina po dvou dnech ozndmila, ze odjel z ostrova, protoze se jiz

dale nemohl potykat s reakcemi médii.

Média zacala o situaci informovat vefejnost témet okamzité, prvni zpravy se objevili
poté, co 25. listopadu mistni policie’” ve své tiskové zpravé informovala o zadrzeni muze
obvinéného ze zplisobeni zranéni a popalenin tiileté divce. Nasledovala masivni informacni
kampan, kterd se vesmés obracela negativné k obvinénému Diegovi. Doslo k poruseni
zakladnich Zurnalistickych pravidel, kdy se naptfiklad média ve velké mife obracela
na anonymni zdroje, ptipadné kopirovala informace z jinych médii, a to bez ovéteni, zda se
skutecn¢ jedna o pravdivou informaci. Na zéklad¢ téchto pochybeni se pak v nékolika
médiich objevila informace, Ze se Diego pfiznal ke zbiti Aitany, prestoze se jednalo
0 informaci nepravdivou. Bez ohledu na presumpci neviny se také v tisku objevilo explicitni
oznaceni Diega za vraha. Déle byla také divka oznacena za obét’ tyrani, prestoze tyrani nebylo
potvrzeno. V titulcich dochazelo k vypousténi slova ,,obvinény*, ptipadné ,,pravdépodobny*,

a Diego tak byl v ¢lancich oznacen za vraha, sexualni nasilnika, fyzického tyrana apod.

Tento ptipad ukazal dopad médii na vefejné minéni, zejména ve spojeni s tim, kdyz
média podavaji chybné nebo nepiesné informace. Vzhledem k povaze piipadu a obvinéni
ze zavazného c¢inu média jednala v rozporu setickymi principy profese za ucelem dat
Ctenadifim ,,senzacni” informace. Po propusténi Diega nasledovaly rizné reakce médii.
V nékterych se objevilo tvrzeni, Ze S§lo o tragickou sérii Iékafskych, policejnich
a zurnalistickych chyb, s tim, ze Diego byl produkt moralni gangrény zachvacujici celou
spole¢nost. Ne¢které média ptiznala ve svych pozdéjsich ¢lancich poruseni principu presumpce
neviny, ale objevila se i tvrzeni, ze ,,média fikala to, co jim bylo feceno“’®. Néktera média

nepfiznala v této véci zadny podil na ving, ptestoze se mluvilo o jejich naprostém selhani.

5. 2 Pripad 0. J. Simpsona??
Orenthal James Simpson je byvaly hra¢ amerického fotbalu, tedy sportu, ktery je v USA

velmi popularni a zfejmé také proto piipad, ve kterém figuroval, vzbudil ve spolecnosti

77 Guardia Civil
78 s odkazem na mozné pochybeni v tvrzenich policie
79 HUNT, Darnell M. O. J. Simpson Facts and Fictions : News Rituals in the Construction of Reality.
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takovou pozornost, kterd do t¢ doby neméla obdoby. Velké ohlasy vzbudil proces také kvli

Simpsonovym afroamerickym kotfenim. Skutkovy stav v této véci byl nésledujici.

Dne 12. ¢ervna 1994 byla pfed domem na piedmésti Los Angeles nalezena téla Nicole
Brown Simpson a Roberta Goldmana. Hlavnim podezielym se stal pravé Simpson. Poté,
o byl jeho pravnik vidén, jak odnasi Simpsonovu tasku, ve které se dle spekulaci médii mély
nachazet zakrvavené véci, a poté, co se 17. ¢ervna Simpson neobjevil u soudu a jeho pravnik
zde ptecetl jeho dopis, ktery si média vykladala jako rozlouceni pfed sebevrazdou, zacal ostie
sledovany proces, ktery je nazyvan procesem stoleti. Sledovani jeho auta dokonce
V televiznim pienosu pierusilo finale basketbalové ligy NBA. V trestnim fizeni byl v fijnu
1995 prohldsen porotou za nevinného, v civilnim soudnim fizeni byl v roce 1997 uznén
odpovédnym za smrt Brown i Goldmana a byl odsouzen k zaplaceni odSkodného jejich

rodinam.

Samotny soud se tésil velkému zajmu médii jednak kvili Simpsonovi jako zndmé
osobnosti, jednak kvili tomu, Ze se jednalo o brutalni vrazdu. Celkova medializace, véetné
napiiklad pfimych ptenosii ze soudni sing, pfispéla k vyhranénym nazorim ve spolecnosti na
Simpsonovu vinu ¢i nevinu. V soudnim systému USA rozhoduje o viné porota, kterd ma byt
nestranna a idedlné¢ do pfipadu vstupovat s neznalosti poméri na strané¢ poskozeného
a obvinéného. Vzhledem k tomu, ze kauza O. J. Simpsona narostla do obfich rozmér a média
o ni reportovali velmi ¢asto a dikladné, bylo velmi t€Zké vybrat porotce, ktefi by do kauzy
vstoupili jako nestranni. Obé strany, obhajoba i obzaloba, pouzivaly tzv. mock trials, tedy
soudy ,,na zkousku®, pti kterych si naptiklad obhajoba zkousi, jak bude jeji podani udalosti
pusobit na porotu, aby mohla sva tvrzeni pfipadné upravit. Z prizkuma pak vychazelo, ze
je mnohem pravdépodobnéjsi, ze v nevinu O. J. Simpsona uvéii ¢erné Zeny nez bili muzi.
Bylo tedy velice pravdépodobné, Zze pokud se v poroté objevi pievaha Zen afroamerické rasy,
bude O. J. Simpson zproStén viny, protoze budou do piipadu vstupovat s urcitym

pfedsudkem, ktery jim implantovala média prostiednictvim svého reportovani.

Co se tyce presumpce neviny, tak dle mnohych Simpson ukézal silu tohoto principu
mnohem vice, neZ kdokoliv za dlouhou dobu pfed nim. Pravnik Harland Braun se k této véci

vyjadril takto: ,, Od policie, kterd ho vySetiuje, po vetrejnost — vSichni ¢ekame na dikaz, ktery
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ho zprosti viny. Vsichni chtéji, aby byl nevinny. 8 Vyrok z trestniho fizeni o tom, Ze je
Simpson nevinny, se dockal velkého ohlasu, pficemz ale proti sob¢ staly protichtidné reakce.
Meédia velmi rychle odhalila, ze tyto rekce jsou ruku v ruce s tim, jaké je ¢lovek rasy. Konflikt
mezi radosti, Zze je Simpson zpro$tén viny a mezi roz¢arovanim z toho, ze selhala justice
a piipad zlstava neobjasnén, napomohl eskalaci rasového napéti nejen v Los Angeles, ale
i v celém USA. 8 Co se tyka druhého rozsudku, tedy rozsudku v civilnim fizeni, dav pred
soudni sini, slozeny zejména z bélochli, ofekaval prohlaSeni Simpsona za odpovédného

a7 radostné.8?

Oba procesy byly sledovany celymi Spojenymi staty témér v pfimém pienosu, kdy
pted soudnimi sinémi ¢ekaly davy lidi, v€etné televiznich reportéra, kteti tak davové Silenstvi
prendsely do celého svéta. Slo tak o kauzu, kterd nema obdoby jak v USA, tak ve svété.
Meédia vyuzila toho, Ze spole¢nost se o kauzu zajimala a kromé klasickych reportdzi a zprav
vyuzivala 1 pfimé pfenosy ze soudni sing. Ve spojeni s pfenosy ze soudni sin€ se pak
diskutovalo o vhodnosti takovychto pfenosli, nebot’ ze své podstaty mohou narusit jednak
princip presumpce neviny a jednak objektivitu soudniho fizeni. Pfi pfimém pienosu muize
publikum sledovat postup soudu, vypovédi svédka apod. v podstaté bez jakéhokoliv omezeni

a muze tak dojit naptiklad k ovlivnéni svédka, kteti maji teprve vypovidat.

Vzhledem Kk ohlasu, jaky pfipad po celém svété a zejména v USA vzbudil, se jednalo
ovelké mnozstvi Zurnalistickych vystupli rGzného typu, bulvarnich 1 seridznich.
V reportovani o ptipadu O. J. Simpsona se nejednalo o Zadné kompletni selhani, jako ve vySe
uvedeném piipad¢ Aitana, vyznam tohoto pfipadu tkvi zejména v masovosti, s jakou bylo

0 ptipadé reportovano.

8 "From the police investigating him to the public, we're all waiting for the piece of evidence that will set

him free. Everyone wants him to be innocent."”

81 HUNT, Darnell M. O. J. Simpson Facts and Fictions : News Rituals in the Construction of Reality, s.
18.
82 angl. festive
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6. Jak média informuji o soudnich rizenich

6. 1 PoZadavky na informovdni o soudnich rizenich

Média velmi Casto reportuji o soudnich fizenich, zejména jedna-li se v fizeni o osobu vefejné
znamou, at’ uz na stran¢ poskozeného nebo obvinéného. Jde také o to, Ze recipienti maji
o informace tykajicich trestnych ¢inti a kriminality velky zdjem. Kriminalitou se rozumi
zejména nasili, jiné trestné Ciny se objevuji velmi sporadicky. Média o nich informuji tak
Casto, ze naptiklad Ctenafi bulvarniho tisku jejich miru ve spoleCnosti Casto preceiuji a maji
za to, Ze vétsina takovychto ¢int konéi usp&sng.® Casto tak dochazi k reportovani o trestnich
fizenich, ktera jsou zplisobila vyvolat velky zdjem u vefejnosti a tim i zvednout zdjem o dané
médium, které o kauze reportuje. Reportovani o soudnim fizeni musi ale probihat v mezich

zakona tak, aby nebyl ohrozen priibéh fizeni ani pravo ¢lovéka na spravedlivy proces.

Obecn¢ je primarni povinnosti novindie jednat tak, aby neposkozoval prava
a opravnéné zajmy kohokoli druhého, pficemz spolu s touto obecnou povinnosti souvisi
i dalsi pravidla. Ne vSechna pravidla jsou fakticky obsazena v pravnich piedpisech, lze je
nalézt také v etickych norméach.®* Kromé toho se objevuje pozadavek na dodrzovani
zakladnich pravidel slusnosti, pfi¢emz pokud publikovany vystup vyboéi z mezi pravidel
slusnosti demokratické spolecnosti, ztraci charakter korektni zpravy a zpravidla se tak ocita

mimo ustavni ochranu.®

V n¢kolika rozhodnutich ESLP je obsazena formulace, Ze tisk ma plnit, potazmo
opravdu plni, roli ,,hlidaciho psa demokracie*®®, tedy Ze jeho povinnosti je sdélovat informace
o zélezitostech vefejného zdjmu. Podobné se vyjadiil i vybor ministrii Rady Evropy,
dle kterého sdélovaci prostiedky ¢ini fungovani soudniho fizeni transparentnim a vefejnost
tak informuji o fungovani soudniho systému. Kieran dokonce oznacil média za Ctvrty stav,
vedle zdkonodarného, vykonného a soudniho, ¢imZ vyjadiil nazor, Ze béZni obané nemusi
rozumét fungovani vlady, ale novinafi jsou tady od toho, aby tyto udélosti vysvétlili

a zprostiedkovali. &’

8 KUNCZIK, Michael. Zdklady masové komunikace, s. 146.

84 SKOP, Martin. Prdavni a etickd regulace médii. In: CURIK, Jaroslav. Nové trendy v médiich, s. 190.
8 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 8. 2. 2000, sp. zn. I. US 156/99.

8 Srov. rozsudek ESLP ze dne 24. 12. 2005, ¢. 53886/00. Tourancheau a July pro Francii.

87 KIERAN, Matthew. Media ethics: a philosophical approach, s. 25.
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Aby tisk mohl byt oznatovan za hlidaciho psa demokracie v souvislosti
s informovanim o trestnim fizeni, je nutné, aby se drzel zasad nejen slusnosti a poctivé
zurnalistiky, ale 1 zdkonnych ustanoveni, stejné jako i zdsad ochrany soukromi a povésti
obvinénych, pfipadné poskozenych. Moznost médii o téchto situacich informovat vetrejnost
dle svého uvazeni vychézi ze svobody projevu, ale ta zahrnuje i povinnosti,® které je potieba
dodrzovat. V souvislosti s presumpci neviny jde zejména o zachovani ochrany moralky,

povésti, prav jinych, a zachovani autority a nestrannosti soudni moci.

Novinafi, kteti se rozhodnou komentovat probihajici trestni fizeni, musi respektovat
presumpci neviny, nebot jejich komentafe mohou, védomé i nevédomé, byt zpiisobilé
k negativnimu ovlivnéni $anci na spravedlivy proces, piipadné ohrozit diivéru vetejnosti v roli
soudd. V ptipadé soudnich systémi, které disponuji kromé soudce i porotou, mize pak mit
reportovani médii dosah v tom, ze negativnimi ¢lanky, ptipadné nepravdivymi informacemi,
mohou byt ovlivnéni porotci, kteti by k zachovani prava na spravedlivy proces méli zlstat

zcela nestranni.®®

Vzhledem Kk tomu, Ze kromé touhy po informovani vefejnosti je dalsim divodem
fungovani médii zisk, je pak mozné, ze se objevuji vystupy, jejichz primarnim ucelem neni
objektivni informovani, ale ziskani co nejvétsi pozornosti publika. Z reportovani médii se pak
muze vytracet objektivita, a to ve prospéch subjektivniho pohledu, ktery je, alespon dle optiky
n&kterych médii, schopen piildkat vétsi pozornost publika.®® Tim se pak média vzdavaji své
role ,hlidacitho psa demokracie* jak bylo zminéna vySe a dostdvaji se do role ,bavich

spolecnosti. Tato pfeména souvisi mimo jiné s fenoménem infotainmentu.

K diivodu snahy o umélé zvysSeni zajimavosti informace se mohou média rozhodnout
piistoupit ke zkreslovani informaci. Svoboda projevu zahrnuje moZznost pouziti urcité miry
pfehanéni. Podle NSS je tfeba pii vymezovani hranice mezi pfimocarym a kritickym
zpiisobem vedeni reportaze a predpojatym piistupem s nevyvazZenou reportazi a nepiipustnym

ovlivilovanim a matenim divaka postupovat obezietn¢. Reportaz je tieba posuzovat jako celek

88 Dle ¢&l. 10 odst. 2 Umluvy
8 Viz také v kapitole vénujici se pfipadu O. J. Simpsona
% KYSELA, Jan a Jana ONDREJKOVA. Jak se piSe o soudech a soudcich: soudni moc v mezioborové

perspektive, s. 175.
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a hodnotit uvedena slovni sdéleni, aniz jsou vytrzena z kontextu. ®*Podstatné je to, Zze by

V reportdzi nemély zaznit informace, které jsou 1zivé.

Soudni fizeni probiha v zasad¢ vefejné, ale z podstaty véci neni mozné, aby jedinec
ziskaval informace ze vSech soudnich fizeni svou pfitomnosti na vSech jednanich. Proto
by mé¢la média ve vécech soudnich fizenich, a to nejenom trestniho typu, fungovat jako jakysi
prostiednik mezi soudem a spolecnosti. Neni také v kapacité médii, aby informovala o vSech
probihajicich soudnich fizeni, vybiraji si tedy ta, kterd jsou z jejich pohledu dulezita, resp.
schopna vyvolat zajem spole¢nosti. Agenda-setting je v tomto sméru ale schopny ohrozit roli
médii jako hlidaciho psa demokracie, protoze média mohou v této véci dat prednost fizenim,
kterd jsou né¢im skandalni ¢i kontroverzni. Tim vyvoléavaji v publiku pocit, Ze vybrana fizeni
jsou dilezitéjsi nez jind. Tento postup muze také vyvolat zkresleny obraz o fungovani soudni
soustavy. K dezinformaci vefejnosti mize dochazet i nevédomé, a to v souvislosti s pomérné
specifickou pravnickou terminologii.®? Ne vzdy je mozné v ptipadé reportovani o soudnim
fizeni vyuZzit odbornika s prdvnim vzdélanim, mize tedy dochazet k tomu, Ze nepravnicka
terminologie je pro potfeby médii zjednodusena a tim se informace pfedavana publiku stane
nepiesnou. V krajnim ptipadé¢ se muze interpretace stat nepravdivou, pokud je situace
samotnym novindfem pochopena nespravné. Nerozumi-li problému autor, nemuze predat

t,93

vetejnosti informace srozumitelné a korektné. Clanku pak ¢tenat nebude rozumét,™ ptipadné

dojde k dezinformaci a ptekrouceni celé situace.

V souladu s pozadavkem vyvazenosti, ktery byl také jiz popsan, by ¢lanek nemél byt
jednozdrojovy, ale novinaf by mél pouzit nékolik relevantnich zdroji.** Idealné by pak mélo
Jit o vyjadieni obou stran sporu, pfipadné obou stran nazorového spektra. Novinaf by nemé¢l
zapominat, Ze v pfipadech tykajicich se soudnich fizeni, obvykle mnohem Ccastéji s médii
mluvi osoba obvinujici, a to za tcelem ziskani si spolecnosti prostfednictvim médii na svou

stranu. K této stran¢ sporu ma tedy novinaf mnohem leh¢i pfistup, presto by se mél pokusit

o POUPEROVA, Olga. Regulace médii, s. 196.

92 KYSELA, Jan a Jana ONDREJKOVA. Jak se pise o soudech a soudcich: soudni moc v mezioborové
perspektive, s. 178.

9 CURIK, Jaroslav. Vyvoj zpravodajstvi v tisténych a online médiich. In: CURIK, Jaroslav. Nové trendy v
médiich, s. 40.

% Tamtéz, str. 38.
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zjistit stanovisko i1 druhé strany, a v ptipad¢, ze tato odmitne, fadné situaci vysvétlit ve svém

vystupu.®®

6. 2 Uprava informovdni o soudnim rizeni v tiskovém zdkoné?

Cinnosti tiskovych médii se vénuje tiskovy zakon, v jehoZ ustanovenich se nachazi i uprava,
kterou lze vztahnout k principu presumpce neviny. V §11 je upraveno dodate¢né sdéleni,
které umoziiuje osob&, proti niz je vedeno trestni fizeni," pozadovat uvefejnéni informace
0 pravomocném rozhodnuti formou dodatecného sdéleni. Podminkou je, aby v nékterém
z médii bylo o tomto fizeni informovano takovym zplsobem, ze danou osobu lze ztotoznit,
k cemuz by dle zakona nemélo dochazet. Jak bylo popsano v piedchozich kapitolach,
presumpce neviny, respektive jeji poruseni, se dotyka i prava ¢lovéka na ochranu osobnosti.
V této souvislosti je tedy mozné poruseni presumpce neviny posuzovat jako poskozeni jména
¢i cti. V souladu s ustanovenimi tiskového zakona lze v piipadé poruseni presumpce neviny
po médiu, které tak ucinilo, pozadovat, aby v ném bylo taktéZ uvefejnéno dodatecné sdéleni

0 tom, jak bylo ve véci pravomocné rozhodnuto.

Povinné médium musi uvefejnit sdéleni do 8 dni od Zadosti, pokud to odmitne,
rozhodne o uvetejnéni soud. V zakoné jsou upraveny i podminky, za kterych povinné médium
dodate¢né sdéleni uveiejnit nemusi,®® jedna se o situaci, kdy jiz vydavatel zvefejnil zpravu
odpovidajici dodatecnému sdéleni jeste¢ pred tim, neZ mu byla zddost o dodate¢né sdéleni
dorucena, pfipadné za situace, kdyby byl zvefejnénim navrZeného textu spachan trestny ¢in
nebo spravni delikt nebo kdyby se jednalo o rozpor s dobrymi mravy. Vydavatel dale nemusi
dodate¢né sdé€leni uvetejnit v ptipade, ze ,, napadené sdéleni, popripadé jeho napadena cast,
je citaci sdéleni treti osoby urceného pro verejnost nebo jeho pravdivou interpretaci a jako
takové bylo oznaceno nebo prezentovino®. Dle nazoru Ustavniho soudu pro tuto situaci
postaci, kdyz je text vymezen uvozovkami a jako takovy je jiz chapan jako sdé€leni tieti osoby
vefejnosti a samotny autor ¢lanku za né nenese odpovédnost, kterda by meéla vyustit

V povinnost zvefejnit dodate¢né sdéleni.*

% MACIA-BARBER, Carlos a Maria-Angeles GALVAN-ARIAS. Presumption of innocence and
journalistic ethics: the Aitana case, s. 369.
96 Zakon €. 46/2000 Sb., zakon o pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku a o zméné

nekterych dalsich zadkont (tiskovy zékon), ve znéni pozdéjsich predpist.

o7 Téz tizeni ve véci piestupkil nebo spravnich deliktd.

% Konkrétn& v §15 tiskového zakona

9 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 17. 2. 2004, sp. zn. IIL. US 73/02.

39



6. 3 Poskytovdni informaci o soudnim rizeni
V souvislosti s¢l. 17 LZPS jsou statni organy a organy Uzemni samospravy povinny
pfiméfenym zpusobem poskytovat informace o své Cinnosti. Toto ustanoveni se kromé

zakona o svobodném pfistupu k informacim promita i do trestniho fadu,'®

potazmo trestniho
zakoniku, a to v souvislosti s poskytovanim informaci o probihajicim trestnim fizeni. Uprava
tohoto institutu prosla pomérné vyraznou novelou, ktera vedla k vlozeni novych ustanoveni
do trestniho fadu a také ke vzniku nového trestného ¢inu. Tato ustanoveni jsou ¢asto nazyvana

,,hahubkovy zédkon*.

Dle §8a maji organy cinné v trestnim fizeni dbat na to, aby neohrozily objasnéni
skute¢nosti dilezitych pro trestni fizeni, nezvefejnily o osobach zucastnénych na trestnim
fizeni Udaje, které piimo nesouviseji s trestnou ¢innosti, a aby neporusily zasadu presumpce
neviny, pricemz v tomto piipadé¢ odkazuje trestni fdd na své ustanoveni §2 odst. 2, kde
je presumpce neviny zakotvena. Dale maji organy ¢inné v trestni fizeni dbat na ochranu
osobnosti a soukromi osob mladSich 18 let. V téchto mezich poskytuji organy informace o své
¢innosti vefejnym sdélovacim prosttedkim a to stim, ze v pfipravném fizeni nesméji
zvetejnit informace umoznujici zjisténi totoznosti osoby, proti které se vede trestni fizeni,

poskozeného, ziiastnéné osoby a svédka.

§8b stanovi, Ze nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem spachanym na poskozeném
jakymkoli zplisobem zvetejnit informace umoznujici zjisténi totoZnosti posSkozeného, ktery
je osobou mladsi 18 let nebo vi¢i némuz byl spachan jeden ¢i vice trestnych ¢int.
Gramatickym a systematickym vykladem lze dovodit, Ze pofadim osob zakonodarce stanovil
také potfadi vyznamu osob, které maji byt pfed zvefejnénim totoznosti chranény, zvlastni
diiraz je tedy kladen na osoby mladsich 18 let. 1% Trestné ¢iny dle §8b zdkon dale taxativné
vymezuje, piicemZz se jedna napiiklad o trestny ¢in vrazdy nebo zabiti. §8d stanovil,
ze informace, jejichz poskytovani trestni fad upravuje, 1ze v nezbytném rozsahu zvetejnit pro
ucely patrani po osobach, pro dosazeni ucelu trestniho fizeni nebo odiivodnuje-li to verejny
zajem, pokud pfevazuje nad pravem na ochranu soukromi dotéené osoby. Vzhledem
k pomérné nestabilnimu definovani pojmu vefejny zajem je tak tedy spiSe na daném médiu,

pfipadné pozdé¢ji na soudu, jestli v daném piipadé shleda vefejny zajem vetejnosti na ziskani

100 Zakon ¢. 141/1961 Sb., zakon o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich predpisa.

101 HERCZEG, Jifi. Média a trestni Fizeni, s. 36.
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informaci o dané kauze, které se tykaji identifikacnich udaji poSkozeného, ale i pachatele

¢1 obvinéného.

Problematikou poskytovani informaci o trestnim fizeni se kromé narodnich pravnich
radt zabyvaji 1 subjekty mezindrodniho prava, mezi nimi naptiklad Rada Evropy. Ta vydala
prostiednictvim vyboru ministrt Doporuceni Clenskym statim ve véci poskytovani informaci
o trestnim Fizeni médiim,'%? ve kterém zakotvila 18 zasad, podle nichZz doporu¢ila ¢lenskym
statim postupovat, zakotvit je do svého pravniho fadu a upozornit na né justicni a policejni
organy. Vybor se v téchto zasadach snazil vypotadat s kolizi prava na svobodu projevu, prava
vefejnosti na informace a prava na spravedlivy proces. Dle vyboru se jednd o protichidné

z4jmy, mezi kterymi musi byt v kazdém individualnim ptipadé€ udrzena rovnovaha.

6. 4 Postaveni poskozeného

V souvislosti s trestnim fizenim neni ve vztahu k médiim problematickou pouze pozice
obvinéného, ale i poSkozené¢ho. Na rozdil od pachatele se poskozeny nestdva soucasti
trestného ¢inu dobrovolné. PoSkozenému je trestnym ¢inem zplsobena jma, ktera muze byt
primarni a sekundarni. Primarni Gjma je obligatorni a ma p¥imou souvislost s trestnym ¢inem,
sekundarni ujma je fakultativni, nicméné Casto pfevySuje ujmu primarni. Tato sekundarni
viktimizace neni pfimym nasledkem trestného €inu, ale je nasledkem reakci na tento trestny
¢in, pficemZ tyto reakce mohou pochédzet od pachatele (napiiklad vyhrozovani obéti),
od organti ¢innych v trestnim fizeni, piipadné ze socialniho prostredi.'®® Socialnim prostfedim
se rozumi kromé¢ reakce blizkého okoli obéti také medialni prostiedi, vzhledem k charakteru
své prace se tedy nyni budu vénovat sekundarni viktimizaci zejména v souvislosti

s medializaci ptipadu.

Nesetrnym piistupem médii k informovani o ptipadu miiZze byt ob&t’ velmi vyznamné
socidlné¢ stigmatizovdna, proto je zapotiebi mimo jiné regulovat mnoZstvi a druh
zvetejiiovanych informaci. Cilem normativnich ustanoveni je tak maximalné¢ omezit okruh
informaci, jez maji byt poskytovany vefejnosti o obdti, kterou je potfeba chranit. 1%

Vymezeni osoby, ktera se miiZe citit byt sekundarné viktimizovana, je nutné omezit pouze na

102 Recommendation Rec (2003) 13 of the Comittee of Ministers to member states on the provision of the

information through the media in relation to criminal proceedings [online]. Council of Europe [online] [cit. 12.
12. 2015]. Dostupné z: https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=51365

103 NOVOTNY, Oto, ZAPLETAL, Josef a kol. Kriminologie, s. 158.

loa HERZEG, lifi. Poskytovani informaci o trestnim rizeni a ochrana soukromi poskozeného. Trestni

pravo, s. 4-10.
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osoby fyzické, protoze jen tyto dokdzou Gjymu vnimat subjektivné. U osob pravnickych
k sekundarni viktimizaci nedochazi. K vymezeni pojmu obét hovoii zakon o obétech
trestnych ¢inli. Zde je pouzivana zasada presumpce statusu obéti, dle niz je tfeba za obét’
povazovat kazdou osobu, ktera se citi byt obé&ti spachaného trestného ¢inu, nevyjde-li najevo
opak ¢i nejde-li zcela zjevné o zneuziti postaveni obéti. Na postaveni obéti pfitom nema vliv,

jestli byl nebo nebyl pachatel zjistén ¢i odsouzen.'%

Chybny piistup médii k popisu samotného piipadu mize u obéti vyvolat
posttraumaticky stres a prostfednictvim médii si pak vSe prozivaji znovu a znovu.!%®
Reportovéani o trestném cinu je tedy nutné ptizpusobit jeho povaze a typu tak, aby byly
informace o trestném Cinu sdélovany nejen fakticky spravné, ale i1 citlivé vici osobé
poskozeného. Castym prvkem sekundarni viktimizace je také zvefejiiovani informaci, které
umoziuji identifikovat osobu poskozeného, ®"piipadné jeho rodinu, blizké, zaméstnani apod.
Tento pfistup tak mize byt pro posSkozeného velmi zrafiujici a mize vyrazné ovliviiovat jeho
budouci Zivot a pfipadny navrat do spoleCnosti. Je tedy nutné kromé procesnich prav

priznavat i poskozenému pravo chranit se pred ujmou zptisobenou reakcemi na trestny ¢in.

6. 5 Postaveni obvinéného

Presumpce neviny nemusi byt porusena pouze explicitnim konstatovanim, ze jde o pachatele,
jesté pted tim, nez je pravomocné odsouzen. Staci, pokud je tato situace v ¢lanku naznacena
a celkové vyznéni novinarského vystupu je negativni pro obvinéného, respektive jeho vinu,
piestoze to v samotném ¢lanku neni vyslovné vyjadieno. Vyznamnym prvkem je titulek, ktery
by videalnim pfipadé mél byt konkrétni, srozumitelny a logicky. Pokud je jeho vyznéni,
nepiesné a nejasné, mize byt zavad§jici, snaZici se ohromit cCtendfe a uchylujici
se k hodnotovym soudiim, tykajicim se mimo jiné viny obvinéného. Podobn¢ uvazlivé je tieba

pfistupovat k vykfi¢nikiim a otaznikiim.%®

Zavadgjici mohou byt 1 fotografie, respektive mohou byt zpisobilé k ovlivnéni nazoru

¢tenare. Z tohoto divodu naptiklad francouzskd legislativa zakazuje fotografie, které

105 §3 odst. 1 zakona ¢&. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inti a dale dtivodova zprava k zdkonu ¢&. 45/2013
Sb., o obétech trestnych Cind.
106 KYSELA, Jan a Jana ONDREJKOVA. Jak se pise o soudech a soudcich: soudni moc v mezioborové
perspektive, s. 179
lo7 Viz vyse.
108 CURIK, Jaroslav. Vyvoj zpravodajstvi v tisténych a online médiich. In: CURIK, Jaroslav. Nové trendy v
médiich, S. 52.
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zobrazuji Clovéka s pouty na rukou pied tim, nez je pravomocné uznan vinnym, tedy
naptiklad i pfi pfichodu do soudni sin¢. Podle francouzského zakonodarce obraz Cloveéka
S pouty na rukou vyvolava v publiku myslenku, ze pokud je ¢lovék spoutany, je to ziejmé
z ditvodu jeho nebezpecnosti pro spolecnost a tato situace tak ve Ctenafi pocit, Ze je spoutany
clovek vinny, a tim je zasazeno do jeho prava na presumpci neviny. Proto mivaji obvinéni

pies spoutané ruce napiiklad oble¢eni, sloZku, nebo je tato ¢ast fotografie rozmazana.'%

109 MACIA-BARBER, Carlos a Maria-Angeles GALVAN-ARIAS. Presumption of innocence and
journalistic ethics: the Aitana case, s. 18.
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7. Rozbor medialni kauzy

Cilem této ¢asti mé prace bylo vybrat a stru¢né obsahové rozebrat vybrané ¢lanky tykajici se
neékteré z medidlnich kauz v ¢eském prostiedi, a na téchto ¢lancich poukazat na zasadu
presumpce neviny, respektive zpisoby reportovani, kterymi mize byt shleddvana
za poruSenou. Charakteristika, kterou v této casti prace nabidnu, je vzhledem ke svému
rozsahu pouze Cisté ilustrativni, nebot’ rozsah prace mi neumoziuje konstruovat vypovidajici
vyzkumny vzorek. Cilem tohoto rozboru je predstavit postupy, které vybrané médium pouzilo
pfi reportovani o soudnim fizeni a na nich aplikovat teoretické poznatky z ptedchozich ¢asti

prace se zamfenim na mozné poruseni presumpce neviny.

7. 1 Vybér mediadlni kauzy

Prvnim krokem byl vybér medidlni kauzy. V Ceské republice prozatim nemizeme mluvit
0 velikosti kauzy typu O. J. Simpsona, nicméné vybér byl omezen na vyznamnéjsi kauzy,
které zaujaly spolecnost a byly pokryty médii. Vzhledem k co nejvétsi aktualnosti informaci
byl vybér omezen na kauzy za poslednich 5 let, zejména proto, aby ilustrované zavéry
odpovidaly soucasné situaci v médiich. Do tohoto vybéru spadalo nékolik trestnich fizeni,
ale vybér byl ziZen na ftizeni, ve kterych se jedna o obvinéni z trestného ¢inu v hlavé 1.
zvlastni ¢asti trestniho zakoniku, 10 tedy z trestného &inu proti Zivotu a zdravi, a to z toho
davodu, Ze tyto fizeni Casto vyvolavaji emotivni nalady ve spolecnosti, jak bylo uvedeno
Vv kapitole vénujici se pozadavkiim na informovani o soudnich fizenich. V téchto kauzach
je tedy mozné ocekavat razantnéjsi pfistup médii, ktery je vhodny pro to, aby bylo mozné

ilustrovat ptipadné chyby v reportovani médii.

Z vyhledanych kauz byla zvolena kauza Kramny. Toto fizeni bylo médii pokryto
velmi dikladné, vyvolalo velké emoce ve spolecnosti a splituje veSkeré atributy, které byly
pro vybér zvoleny — tedy velikost medidlni kauzy, aktualnost a trestni fizeni s obvinénim
z trestn¢ho Cinu dle hlavy I. zvlastni casti trestniho zdkoniku (zde vrazda). Negativnim
faktorem ve vybéru je jednoznacné fakt, Ze fizeni je prozatim neukonceno, nicméné prace

se snazi pokryt alesponi dosavadni déni v této véci.!tt

110
111

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist.
Bezprostiedné pred odevzdanim této prace doslo k nepravomocnému odsouzeni Petra Kramného
soudem prvniho stupné, Kramny podal odvolani.
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7. 2 Vybér média

Dalsi krokem byla volba média, ze kterého budou pochazet zkoumané clanky. Vybér byl
omezen pouze na tiStetnd média a to z divodu dostatecné¢ celkové koherence vzorku.
V ptipad€, Zze by byl zvolen jak tisk, tak naptiklad televize a on-line, doSlo by vzhledem
rozdilnym charakteristikam téchto typu médii k roztiisténi vzorku. Vzhledem K rozsahu prace

bylo vhodnéjsi zvolit pouze jeden typ média.

Z tisténych médii byly zvoleny celostatni deniky, a to zejména diky jejich Siroké dostupnosti,
zasluhou které 1ze predpokladat, ze budou mit velky dosah. Dale jsem se rozhodla pro zvoleni
bulvarniho deniku a to z divodu toho, Ze reSersi ¢lanki ze systému Anopress se ukazalo,
7e Clanky z téchto médii jsou mnohem néchylnéjsi k porusSovani presumpce neviny, ptipadné
k méné etickému pfistupu k informacim. Vzhledem ktomu, ze ¢lanky byly vybirany
za ucelem ilustrovani moznych chyb, bylo vhodnéjsi vybrat tento typ tisténych médii.
Z bulvarnich denikd byl zvolen denik Blesk, a to vzhledem k tomu, Zze dlouhodobé figuruje
K 112

jako nejctenéjsi deni a mél tak nejvetsi dosah na Ctenafskou obci, da se tedy predpokladat

vetsi vliv na Ctenafe.

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozi ¢asti, byly zvoleny pouze ¢lanky z tiskové verze
Blesku. Kilustraci rozsahu pokryti kauzy ale dopliuji, ze on-line verze tohoto deniku
poskytovala oproti tiskové verzi vice vystupl tykajicich se této kauzy, mimo jiné také

zpravodajstvi piimo ze soudni sing.!?

7. 3 Vybér clankii

Za konfrontace srovnani ¢lankii Blesku jsem jako srovnavaci €lanky pouzila zpravodajstvi
poskytované Ceskou tiskovou kancelaii (dale jen ,,CTK*). Vzhledem k charakteristice CTK !
jsem z téchto ¢lankiti vychazela za ucelem srovnani faktd poskytovanych denikem Blesk

s fakty poskytovanym pravé CTK.

Obdobim, ve kterém byly rozebirané ¢lanky hledany, bylo obdobi od 30. 6. 2013 (den
umrti Moniky a Klary Kramnych) do 19. 12. 2015 (skon¢eni druhého kola soudnich jednani).

12 Odhady ctenosti tisku — MEDIA PROJEKT. [online]. Unie vydavateli, 2015. [cit. 12. 12. 2015].
Dostupné z: http://www.rocenkaunievydavatelu.cz/2015/index.php?akce=ctenost&tg=1
13 Napt. Soud s Petrem K. ONLINE: Kramny Monice platil za sex, ukdzal kirizovy vyslech! [online].

CZECH NEWS CENTER, publikovano 29. 6. 2015 [cit. 12. 12. 2015]. Dostupné z:
http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-pripad-petr-kramny/327748/soud-s-petrem-k-online-kramny-monice-platil-
za-sex-ukazal-krizovy-vyslech.html

114 -Poslanim tiskové kancelare je poskytovat objektivni a vSestranné informace pro svobodné
vytvdreni nazori.” In: §2 odst. 1 zakona 517/1992 Sb., o Ceské tiskové kancelafi.
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Pro vyhledavani byla pouzita rtiznd kliova slova, pficemz ze zaCatku kauzy se vice
objevovalo klicové slovo ,,Egypt”, protoze byl akcentovan fakt, ze se jednd o uUmrti
Vv zahrani¢i, ke konci zvoleného obdobi ustupoval tento fakt do pozadi a hlavnimi

vyhledavacimi néstroji se stala klicova slova ,,Kramny*, ,,Monika* a ,,Klara®.
Veskeré ¢lanky z deniku Blesk byly vyhledany pomoci systému Anopress.

7. 4 Chronologie pripadu

30. Cervence 2013 - V hotelovém pokoji v egyptské Hurgad¢ byla nalezena téla ¢eskych
turistek (36letd zena a jeji dcera). Manzel, respektive otec, tvrdi, Ze celd rodina trpéla

zalude¢nimi potizemi. Egyptska policie mu zabavuje pas.

8. srpna 2013 — Ostatky zemielych byly prevezeny do Ostravy, Ustav soudniho 1ékatstvi bude

téla znovu pitvat.

31. fijna 2013 — Petr Kramny se vraci zpét do CR.

18. tinora 2014 — Petr Kramny je obvinén z dvojnasobné vrazdy.
20. tnora 2014 — Petr Kramny je vzat do vazby.

25. dubna 2014 — Kriminalisté¢ uzaviraji pfipad s tim, ze Zzeny byly zavrazdény elektrickym

proudem.

12. kvétna 2015 — Statni zastupce piedava obzalobu.
29. Cervna 2015 — Zacina soudni jednéni.

10. zati 2015 — Zacina druha cast pteliceni.

5. listopadu 2015 — Zacina dalsi cast soudniho jednani, to je odroceno z duvodu rozpord

ve znaleckych posudcich obhajoby a obzaloby.

18. prosince 2015 — Revizni posudek potvrzuje tvrzeni obzaloby, jednani jsou odrocena
na leden 2016.
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7. 5 Rozbor ¢lankii
Tustraéni ¢lanky jsem z diivodu pokryti celého ptipadu zvolila z riznych ¢asovych obdobi,
Clanky jsem vyhledavala vyhleddvacimi nastroji zminénymi vySe. Samotné Cclanky

se nachazeji v prilohach mé prace.

Vzhledem Kk povaze této prace by bylo vhodné srovnat vybrané ¢lanky z deniku Blesk
s etickym kodexem tohoto média. Denik je vydavan vydavatelstvim CZECH NEWS
CENTER a.s., které uvadi, ze mé eticky kodex, ve ,kterém se zavazalo dodrzovat vysoké
etické standardy ve vSech svych aktivitach“.}'® Samotny text etického kodexu neni volné
dostupny a nebyl poskytnut ani na zadost. Z tohoto diivodu se pii rozboru ¢lanki nemohu
obracet pfimo na eticky kodex deniku Blesku a pfi ptipadném srovnani budu vyuzivat eticky

kodex Syndikatu novinait, ktery byl jiZ v této praci zminén.

Pfi rozboru c¢lanku bylo vychdzeno z pfedpokladu, Ze Blesk své Elanky zpracovava
jako zpravodajské, nikoliv publicistické. Prestoze v dnes$ni dob¢ se rozdily mezi témito dvéma
zanry stiraji, vychazela jsem ztoho, ze Blesk své ¢lanky uvadi jako zpravodajské a dale
ze zakladnich znakii zpravodajstvi, které ¢lanky ve velké mife spliuji.t*®Clanky jsou tedy
hodnoceny z pohledu zpravodajskych hodnot, které mimo jiné maji udrzovat nazorovou

neutralitu.

7. 5.1 Obdobi pired obvinénim

Denik Blesk se zacal ptipadu vénovat témét okamzité, ¢lanek o udalosti vysel druhy den, tj.
31. ¢ervence 2013. Vzhledem k ranému stadiu piipadu a nedostatku informaci byl podstatnym
zdrojem samotny Petr Kramny a jeho vyjadfeni pro média. Blesk se zac¢al pomérné rychle
vénovat 1 detaillim pfipadu, jako jsou majetkové poméry, intimni vztah mezi manzely, vécem

zemielych apod.

Dne 9. srpna. 2013 se na titulni strané deniku objevil titulek ,,ON LZE!“ (Piiloha &. 1)
s kratkym textem a odkazem dovniti deniku, kde se nachazel ¢lanek ,,On nemluvi PRAVDU!*
(Ptiloha €. 2). Za problematické v tomto ptipad€ povazuji uz titulky, které pouzitim velkych
pismen a vykiicnikd vyvoldvaji ve Ctenafi naléhavy pocit, Ze jde o opravdu zavaznou

zalezitost, ve které je jiz zcela jasné, Ze Petr Kramny uvadi nepravdivé udaje. Blesk také

15 Eticky kodex. [online]. CNCENTER.cz [cit. 12. 12. 2015]. Dostupné z:
http://www.cncenter.cz/clanek/1325/eticky-kodex

116 Napi. pouzivani domicilu. Srov. CURIK, Jaroslav. Vyvoj zpravodajstvi v tisténych a online médiich. In:
CURiK, Jaroslav. Nove trendy v médiich, s. 42.
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uvadi, Ze se ministerstvo ,,pustilo do otce mrtvé rodiny*, pfi¢emz tato formulace nuti ¢tenate
K pocitu, ze jde o jasny a razantni nesouhlas s tvrzenimi Kramného. Do souvislosti s timto
tvrzenim pak dava Blesk fakt, ze ,.kriminalka okamzité natidila novou pitvu®, coz pro ¢tenaie

vyzniva tak, ze pitva byla nafizena v ndvaznosti na udajna nepravdiva tvrzeni Kramného.

V textu je uvedeno, ze Ceské ufady oficialn¢ zpochybnili slova Petra Kramného,
uvedly, ze si vymysli, a dale Ze vyvratily téméf vSe, co Kramny v rozhovoru pro televizi
sdélil. Ze samotného vyjadieni mluvéi ministerstva zahranici ale nevyplyva, Zze by uvedla
takovéto informace, kdy pouze uvedla, jakou podporu Kramnému nabizeji spolu s uvedenim,
ze se nechce dostavat do ,.konfrontace®. Jde tedy o rozpor v tvrzenich, kterym se denik snazi
vyvolat ve ¢tenafi pocit, Ze téméf vSe, co Kramny uvadi o smrti svych blizkych, je nepravda,

a tim vyvolavaji ve ¢tenafi pocit, Ze jeho vyjadienim nelze véfit.

V dalsi casti ¢lanku se k fotkdm rodiny z dovolené vyjadfuje expertka na fec téla,
pfi¢emz jeji hodnoceni vyznivéa negativné pro osobu Kramného. VSechna jeji hodnoceni jsou
ovSem uvedena jako piima fec, nelze tedy hodnotit piipadné pochybeni redaktora, tykajici

se hodnotového soudu.

Cely ¢lanek vyzniva pomérné negativné pro osobu Petra Kramného, pficemz neni dan
prostor zadnému zdroji, ktery by se vyjadfoval k véci ze strany Kramného, naptiklad
on samotny a jeho vyjadieni k idajnym 1zim, ptipadné jeho rodina, ptatelé¢ apod.). Chyb¢jici
zdroj z druhé strany nazorového spektra neni zadnym zpisobem ospravedInén a vysvétlen.
K pfimému poruseni principu presumpce neviny dle mého nedoslo, nicméné tvrzeni
zde uvedena by mohla byt zpusobila k naruSeni osobnostnich prav, dobré povésti a cti,

a tim by mohlo byt nepfimo zasazeno na presumpce neviny Petra Kramného.

7.5. 2 Obdobi po obvinéni

Dne 14. kvétna 2015 vySel v Blesku ¢lanek ,, Vrazdu Moniky a Klarky dokazuje 5000
stran! “(Ptiloha €. 3), pficemzZ tento ¢lanek byl pfimou reakci na ozndmeni statniho zastupce
0 pfedani obzaloby. Ke srovnani jsem v této véci pouzila vystup z CTK ze dne 12. 5. 2015,

ktery reaguje na stejnou informaci (Pfiloha €. 4).

V titulku ¢lanku je opé€t vyuzit vykiicnik, ktery vzbuzuje naléhavost a snazi se upoutat
pozornost ¢tenaie na velky pocet stran, ktery dle Blesku ,,dokazuje vrazdu®. Jde o pomérné

nepiesné sdéleni, nebot’ pocet stran odkazuje spise k celému vysetiovacimu spisu, ktery nutné
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nemusi prokazovat vrazdu, titulek tak ve ¢tenafi vzbuzuje pocit, ze dikazy proti Kramnému

zabiraji 5000 stran.

Ptedposledni odstavec ¢lanku z Blesku se vénuje stejné situaci, jako posledni odstavec
vystupu z CTK, tedy vazba Petra Kramného a nafizeni hlavniho liceni. Nize uvadim

formulaci z vystupu CTK:

, Ve vazbé je Kramny od lonského unora. V cervau uradum vyprsi lhuta jeho vazebniho

stthani behem pripravného rizeni. *
Formulace z Blesku:

,, Petr K., ktery od loniského unora sedi v base, obzalobou ziejmé ztratil Sanci, Ze by mohl byt

V cervnu propustén z vazby. Pridélend soudkyné ho nyni miZe »véznit« az do roku 2019!*

Blesk pouzil slova ,,v base® a ,véznit“, kterd vzbuzuji dojem, Ze je Kramny jiz
ve vykonu trestu odnéti svobody, pfi¢emz v dané chvili byl pouze ve vazbé. Jedna se tedy
0 nepfesné¢ podanou informaci, kterd tak muize ve ctenafi vyvolat dojem, ze Kramny
je opravdu vinny a opravdu je ve vézeni. Stejny dojem vyvolava tvrzeni o soudkyni, ktera
ho dle Blesku muze véznit (respektive drzet ve vazbé), protoze z tohoto tvrzeni vyplyva,
ze soudkyné takto mlze ucinit bez dalSich podminek a pouze ze své vile, pfiCemz takovéto
tvrzeni neni pravdivé. Podle Blesku dale Kramny ziejmé ,,ztratil $anci® na propusténi z vazby,
coz je také nepifesné sdéleni, vyvolavajici zdani, Ze Kramny jiz ve vazbé, pfipadné dle Blesku

ve vézeni, zustane az do roku 2019.

V této situaci se opét nejednd o pifimé poruseni principu presumpce neviny, nicméné
stejné jako Vv piedchozim piipadé ¢lanek vyzniva negativné pro osobu Petra Kramného,
piicemzZ v tomto pfipad€ vyvolava ve Ctenafi pocit, ze Kramny bude ve ,,vézeni‘ jesté dlouhou
dobu. Kramného vina zde neni explicitné¢ vyjadiena, nicméné opét zde nefiguruje zdroj

z druhé strany nazorového spektra, ale pouze tvrzeni statniho zastupce.

7.5. 3 Zacatek soudniho rizeni
Dne 29. 2015 se Krajsky soud zacal ptipadem zabyvat. Pro ucel rozboru byl z Blesku vybran
¢lanek, ktery vysel dne 30. 6. 2015 (Ptiloha ¢&. 5), a z databaze CTK zprava ze dne 29. 6. 2015

(Ptiloha €. 6). Oba dva vystupy bezprostfedné reaguji na prvni den soudniho jednéni.
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Blesk pouzil titulek ,,Placeny sex s manzelkou?!*, pti¢emz formulace titulku z CTK
je ,,Kramny odmita vinu za smrt Zeny a dcery, soud pokracuje Vv utery . Blesk se tedy zcela
jisté v reportovani soustedil na jiné aspekty dané situace a k zaujmuti ¢tenatre pouzil slovo
,»sex*, které navic ve spojeni ,,placeny sex* vyvolava kontroverzi, ktera ¢tenafe zajima. Jako
problematické hodnotim také pouziti otazniku a vykii¢niku spole¢né, nebot’ takovéto spojeni
vyvolava pocit naléhavosti. Zcela urcité se nejednd opatrné a zodpovédné pouziti

interpunk¢nich znamének-

Pokud budeme vychazet z Cutikova tvrzeni, Ze perex je text obsahujici obvykle
shrnuti obsahu &lanku nebo jeho samostatny uvod umistény pod titulkem,'!’ je nutné jako
perex hodnotit nasledujici ¢ast Clanku: ,, Miize chlap myslet na smrt manzelky a dcerky
a gelovat si pritom viasy? Miizou jeho usta prohlasovat: »radéji viastni smrt, nez ubliZit svym
holkam« a usmivat se? Miize yplatit« manzelce za sex? Petr K. (37), ktery se viera zacal

zpovidat z dvojnasobné vrazdy svych nejblizsich, by na to odpovédel: Ano, miize!

wev

Jako nejdilezitéjsi na zacatek zpravy si tedy denik Blesk vybral pomémé zavadéjici
skute¢nosti, které podsouvaji ¢tenafi ndzor, ze se obvinény celé situaci usmiva, stara se pouze
o svlj vzhled a nikoliv o smrt manzelky a dcery apod. Vzhledem k tomu, Ze je tato Cast
umisténa na zacatku Clanku, bude Ctenafe toto preferované ¢teni provazet celym ¢lankem,

ktery pak ziskava negativni nadech.

Problematicka je 1 formulace ,,zacal se zpovidat z dvojndsobné vrazdy“, nebot’ slovo

zpovéd je definovano jako vyznani, ptipadné jako vyjadieni svych zazitka!®

a ve spojenti
»zpoved’ z vrazdy* piisobi jako by Slo o pfiznani pachatele, jakoby se vyznaval z ¢inu. Neni
zde explicitné feceno, ze obvinény je vrahem, nicméné zcela jisté tato formulace tak

na ¢tenaie piisobi.

Nasleduji vyjadieni, které sdéluji, Ze ,,kdo cekal zlomeného clovéka, byl prekvapen “
nebot’ se dostavil ,,s upravenymi viasy, v nové kosili, modernich dzinsech* a ,,v koutcich rti

se mu usadil usmev*, navazuji na vyse uvedené preferované cteni a podporuji diive nastoleny

nazor.

1 CURIK, Jaroslav. Vyvoj zpravodajstvi v tisténych a online médiich. In: CURIK, Jaroslav. Nové trendy v
médiich, s. 43.

18 Internetova jazykova ptirucka[online]. Ustav pro jazyk Akademie véd CR, v. v. i. [cit. 12. 12. 2015].

Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=zpov%C4%9B%C4%8F
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Oproti klasickym pravidlim pro zpravu v tomto pripad¢ Blesk zvolil pro urcité casti
zpravy nadpisy, pficemz jednim z nich je tvrzeni ,,Zbabély vrah*. Vztahuje se K vyrokim
statniho zéstupce, jehoz ptima fe¢ nasleduje. V nadpise nicmén¢ neni uvedena piima fec, ani
skutec¢nost, ze jde o vyjadieni jiné osoby. Zminény text je navic graficky zvyraznén, muize
tedy vyznivat jako tvrzeni faktu. V ptipad¢ explicitniho vyjadieni, ze obvinény je vrahem,
navic v kontextu c¢lanku negativné ladéného vi¢i osobé obvinéného, jde samoziejmé

0 poruseni principu presumpce neviny.

7. 5.4 Zavérecna faze soudniho rizeni
Jak bylo jiz vysvétleno vysSe, v dobé dokonceni této prace nebylo soudni fizeni skonceno,
proto byl v této casti vybran ¢lanek, ktery reflektuje fazi soudniho fizeni, ktera pfedchazela

dokonceni prace.

Vybran byl clanek Blesku ze dne 19. 12. 2015. ,, Petr K.: Krok od 30 let vezeni,
3 hodiny DUKAZU, jak je zabil!* (P¥iloha & 7). Opét shledavam problematické pouziti
vykfi¢niku, jak je jiz opakované uvadéno vyse. Déle je nutno analyzovat spojeni ,,krok od 30

I3

let vezeni“, pricemz Blesk tvrzeni zfejme odvodil z citace statniho zastupce, ktery navrhl trest
30 let odnéti svobody. Je nutné si v této situaci uvédomit, Ze mezi navrhem trestu statnim
zastupcem a pravomocnym odsouzenim obvinéného existuje urcitd procedura, kterou lze jen
velmi tézko definovat jako ,,krok . Tvrzeni pfedlozené Bleskem je tedy nepiesné a zavadéjici,
a tim porusuje zasadu neodchylovat se vécné od pravdy tak, jak je uvedena v etickém kodexu
Syndikatu novinait.!'® Tvrzeni vyvolava ve &tenafi pocit, ze je 30 let trestu odsouzeni
svobody tém¢f jistych, pficemz ve véci zatim nebylo rozhodnuto ani o ving obvinéného, natoz

o trestu. Nejednd se o explicitni poruseni principu presumpce neviny, ale toto tvrzeni je dle

mého zptisobilé do prava obvinéného zasahnout.

rowr

Druha cast ,,3 hodiny dikazd, jak je zabil!“ by mohla byt charakterizovana podobné
jako cast prvni. Jednalo se sice o dokazovani, nicméné v této fazi fizeni neni vina obvinéné¢ho
prozatim feCena, nelze tedy fici Ze ,,je zabil“. S ohledem na pravni stranku véci je nutné
si uvédomit rozdil mezi pojmem dikaz v soudnim fizeni a pojmem dikaz v bézném zivote.
V soudnim fizeni se jedna o prostredky, kterymi 1ze zjisti skuteny stav véci. Soud rozhoduje,

které z navrhovanych diikazi provede a které jsou pro fizeni relevantni.’?® V bézném Zivoté je

19 Eticky kodex [online]. Syndikat novinara CR z. s., 2015 [cit. 17. 11. 2015]. Dostupné z:
http://www.syndikat-novinaru.cz/etika/kodex/
120 §120 zéakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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za dikaz povazovan souhrn divodd & skuteCnosti potvrzujici né&jaky usudek,'?
pro obycejného c¢loveka tvrzeni, Ze jsou zde dikazy, potvrzuje pravdivost dané situace.
V soudnim fizeni ale dikaz nutné¢ nemusi znamenat vinu obvinéného. Toto tvrzeni tak lze
posoudit jako nepfesnost, ktery je schopna zmast, pfipadné¢ oklamat Ctenafe a presveédcit ho
0 tom, ze obvinény je prohlaSen za vinného. Je mozné, Ze nepiesnosti tohoto typu jsou
zpiisobeny neznalosti ¢i nepochopenim samotné situace redaktorem, nicméné v zajmu

profesionality by k takovymto chybam nemélo dochazet. 122

V dalsi casti ¢lanku jsou pak opét pouzity nadpisy pro ruzné odstavce, ve kterych
je uvadéna zejména piima fe¢. Autor ¢lanku se tak zbavuje odpovédnosti za jejich vyroky
¢iza piipadné poruSeni presumpce neviny, protoze, jak jiz bylo uvedeno v praci dfive,
uvedeni pfimé feci postaéi pro vyvazani se z odpovédnosti za tyto vyroky.'?3
7.5. 5 Shrnuti reportovani o pripadu Kramny
Denik Blesk za sledované obdobi vydal velké mnozstvi ¢lankii tykajicich se této
kauzy a z tohoto mnozstvi l1ze vysledovat nékteré jim shodné znaky. Blesk hojné vyuziva
postupy infotainmentu, kdy pozadavek zabavnosti (entertainment) pievazuje nad informacni
kvalitou (information).!?* Tyto tendence lze vysledovat v pouziti detaild a zpracovani
¢lanki.'?® Pomérné Easto se také zaméfoval na soukromi obvinéného, ale i rodiny zemfelych,
kdy vzhledem k povaze pfipadu muze dojit takovymto zpracovanim k Gjm¢e blizkych,

podobné sekundérni viktimizaci.

Jak jiz bylo uvedeno v samotnych rozborech, v c¢lancich ve vétSiné ptipada
nedochdzelo k explicitnimu poruSeni principu presumpce neviny, nicméné bylo zde nalezeno
nékolik mist, kde byla presumpce neviny porusena nepiimo. Zaroven byly ¢lanky sméfovany
Kk negativnimu postoji k obvinénému, preferované ¢teni sméfovalo k nazoru, ze je obvinény
vinny, coz sice nebylo pfimo feCeno, ale uvadénad tvrzeni k tomuto ndzoru pfispivala.
Nejednalo se o ojedinélé tvrzeni, ale Slo o urCitou linku prolinajici se pfipadem od zacatku

sledovaného obdobi. Vzhledem k tomu, Ze opakovani ma potvrzujici funkci, maji piijemci

121 Internetovd jazykova prirucka[online]. Ustav pro jazyk Akademie véd CR, v. v. i. [cit.

12. 12. 2015]. Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=d%C5%AFkaz

122 BURGR, Rudolf, Jaroslav CURIK a Lenka WACHKOVA-CISAROVA. Novindiské minimum (strucna
prirucka), s. 7.

- Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 17. 2. 2004, sp. zn. III. US 73/02.

124 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost, s. 186.

125 Napt. v ¢lanku ze dne 30. 6. 2015 ,,Proces roku se kond v ¢isle 7... “ (Pfiloha &. 8) bylo pouzito

Vv zpracovani jako filmu ¢i divadelni hry — tedy uvedeni jednotlivych roli s jejich kratkym popisem s diirazem na
jejich chovani, ptipadné vyraz ve tvafi.
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126

tendenci akceptovany obsah pfijmout a uvétit mu, “° coz je v piipadé nazoru, ktery nabourava

princip presumpce neviny, problematické, nebot’ jde o naruseni prava na spravedlivy proces.

V kazdém mediovaném materialu je zpravidla cela fada moznych sdéleni, zamérnych

h.12" Novinat si tak v piipadé psani kromé& explicitnich vyjadieni musi hlidat

I nezamérnyc
i celkové vyznéni svého vystupu, nebot’ ani toto by nemélo porusovat zakladni pravidla,
vCetné presumpce neviny. Soucasti toho, co média nabizeji, je 1 sd€leni, ze predkladané
vystupy jsou spravné. Média maji moc nabizet predstavu, ze ,takhle se véci maji“. Tato
naturalizace nepouc¢enému piijemci do zna¢né¢ miry komplikuje moznost rozkryvat, co mu

média vlastné nabizeji, nebot’ sdélované hodnoty jsou v havu pfirozenosti jen podsouvany.?®

Ve vysledku lze fici, Ze ptistup Blesku ke zpracovani celého piipadu porusoval etické
principy, stejné jako byl zplsobily zasdhnout jak do osobnostnich prav, tak do principu
presumpce neviny. Autofi textd se snaZili nevyjadfovat ndzor o viné explicitné, ale podsouvaji

ho ¢tenafi prostiednictvim zptisobu reportovani, volenymi postupy a vyrazy.

126 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, s. 156.
127 Tamtéz, s. 280 , )
128 BURTON, Graeme a Jan JIRAK. Uvod do studia médii, 5.282
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Zaveér

Jak jiz bylo v predklddané praci nckolikrat feceno, presumpce neviny je soucasti prava
na spravedlivy proces. Tato zasada nebyla soucasti procesnich postupti vzdy, ve sttedovéku
ovladala tizeni naopak presumpce viny. Az postupem Casu se vyvinul pozadavek povazovat
obvinéného za nevinného az do té doby, nez bude pravomocné rozhodnuto o ving, ktery
je dnes povazovan za soucast souboru pravidel a prav, které jedinci garantuje moderni
demokratickd spolec¢nost. Stat, ktery sam sebe povazuje za demokraticky, by mél zajistit,

aby pfi jeho soudnich fizeni byla takto dana pravidla dodrzovana.

Tisk hraje v moderni demokratické spole¢nosti také dilezitou roli, ze své pozice
je totiz schopen upozorfiovat nejen na situace, které jsou sankcionovany i prostfednictvim
soudd, ale zejména na excesy, které¢ soudy nejsou postizeny, ptipadné na situace, které nejsou
soudy zvladnuty. Pokud chce tisk fungovat jako kritik vefejného déni, potazmo soudni
soustavy, m¢l by sam veskera pravidla a zasady dodrzovat. V souvislosti se vzristajici
oblibou bulvéarniho tisku a stirdnim rozdil mezi bulvarnim a seriéznim tiskem ale média
Casto ustupuji od zakladnich novinafskych pravidel a tak mutze dojit i k poruSeni

tak zakladnich zasad, jako je presumpce neviny.

Vzristajici pocet takovych situaci byl jednim z divodi zvoleni tohoto tématu jako
tématu pfedkladané prace. Cilem prace bylo zejména popsat a vysvétlit teoretické pojmy,
kter¢é mohou se situaci poruSeni presumpce neviny meédii souviset. V tomto bod¢ se
mi podafilo cil prace naplnit, protoze v prvni ¢asti prace jsem charakterizovala princip
presumpce neviny obecné i zpohledu pravnich ptedpisti. Déle zde byl naznacen vztah
presumpce neviny a svobody projevu, jejimz projevem je praveé Cinnost médii, stejné jako
mozna souvislost poruseni presumpce neviny a zasahu do osobnostnich prav, protoze

nepravdivé tvrzeni o viné muze mit vzhledem k jedinci i difamaéni charakter.

Charakterizovany byly 1 pojmy objektivita, vyvaZenost a jazykova neutralita, coZ
jsou zéaroven vlastnosti, které by mél mit zurnalisticky zpravodajsky vystup. V ptipadé,
Ze je poruSena presumpce neviny, je pak nasnadé, ze minimalné jedna z téchto vlastnosti
je narusena. Dalsim cilem pak bylo také naznacit souvislost presumpce neviny a medialni
etiky, stejn¢ jako ukazat postupy, kterymi meédia o soudnich fizenich informuji. V této Casti

jsem také zminila pozadavky, které na reportovani tohoto typu klade zakon.
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Poslednim cilem prace bylo naznacené teoretické instituty ilustrovat na praktickych
ptikladech, coz jsem provedla na stru¢né charakteristice dvou piipadii ze zahrani¢i a dale
rozborem vybranych ¢lankti kauzy Kramny. Timto rozborem bylo ilustrovdno, ze denik
Blesk, tedy vybrané médium, publikoval zurnalistické vystupy, které jsou schopné zasahnout
do presumpce neviny obzalovaného, a to pifimo i1 nepfimo. Vysledky rozboru odpovidaly
tomu, Ze se jednd o bulvarni médium a byly zde nalezeny prvky, které jsou Casto pouzivany
médii pravé tohoto typu, napt. zavadéjici titulky nebo expresivni jazyk, ktery vede Ctenare

k ziskani negativniho pocitu z osoby obzalovaného.

Vzhledem k tomu, jakou moci média disponuji, je velmi dulezité, aby informace,
které Ctenati predkladaji, byly pokud mozno pravdivé a oveéfené. Touto praci jsem se snaZzila
akcentovat fakt, ze ne vzdy je médii informovano korektné. Nemusi se vSak jednat o ,,pouhé*
pomluvy, ale tyto informace jsou schopny zasdhnout do zékladnich lidskych prav.
V néavaznosti na masovost a rychlost dokézi média ovliviiovat a formovat ndzory velké masy
lidi. Pokud média §ifi ndzor, ktery je nepravdivy a dokonce porusuje pravo jiného ¢lovéka, jde

o velky problém, ktery by nemél byt piehlizen.
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Prilohy

Veskeré¢ clanky z Blesku pochazeji z databaze Anopress a byly vyhledany podle parametra
zminénych vyse.

Veskeré zpravy CTK pochézi z databaze CTK.

Vsechny vystupy jsou ponechany nezménéné v ptivodni verzi tak, jak byly ziskany z databazi

CTK a Anopress.

Priloha é. 1 - ¢ldnek Blesku ze dne 9. 8. 2013 ,,ON LZE!“

Nazev: ON LZE!
Zdroj: Blesk
Datum: 09. 08. 2013
Cislo: 184

Str.: 1

Otec otravené rodiny z Egypta
Ministerstvo o jeho rozhovoru:

Oficidlni zpochybnéni jeho vyjadieni

Ceské titady véera poprvé zpochybnily slova Petra K. (35) z Karviné, jemuz b&hem dovolené
v Egypté zemfiely na otravu manZelka Monika (736) s dcerou Klarkou (18). Po vice nezZ tydnu
od tragické smrti se do Ceska vratila jejich t&la. A kriminalka okam?Zit& natidila novou pitvu!
Vice Ctéte na str. 2 a 3

Zpracovatel: Anopress IT a.s.

Priloha ¢C. 2 - ¢lanek Blesku ze dne 9. 8. 2013 ,,0n nemluvi PRAVDU!“
Nazev: On nemluvi PRAVDU!

Zdroj: Blesk
Autor: (jad)
Datum: 09.08.2013
Cislo: 184

Str.: 2

Ministerstvo zahranici se pustilo do otce mrtvé rodiny:
Zahadné timrti Moniky (136) a jeji dcery Klarky (§8) pfi dovolené v Egypté

PRAHA/HURGHADA - Od chvile, kdy Petr K. (35) z Karviné poprvé promluvil pied
kamerou o smrti Zeny Moniky (136) a dcery Klarky (18) na dovolené v Egypté€, pozastavovali
se psychologové, psychiatfi i kriminalisté oslovené Bleskem nad ur¢itymi prvky jeho projevu.



Nyni se k nim pfidalo 1 ministerstvo zahrani¢i. Uvedlo, ze Petr K. si vymysli. Mluv¢i Gfadu
vyvratila téméf vSe, co otec mrtvé rodiny prohlésil v rozhovoru pro TV Nova.

"Od 5. srpna, kdy mi byl navracen pas a sdéleno, Ze nesmim vycestovat, od t¢ doby m¢ nikdo
z Ceské strany nekontaktoval. Z Ceské strany nemd nikdo o mé zajem," tvrdil Petr K. na
obrazovce. Také popisoval, Ze ma zhruba uz jen 3000 K¢ a kvuli tomu, aby usettil, kupuje si
jenom vodu na piti.

Jeho slova ministerstvo Sokovala. "Nechci se dostavat do zadné konfrontace, nicméné musim
podporu jak pravni, tak moznosti pomoci, kdyby mé¢l finan¢ni problémy. Zatim ale na zadnou
z naSich nabidek nereagoval," fekla Blesku mluvEi ministerstva zahranic¢i Johana Grohova.
Rozhodné pry neni pravda, Ze by s Petrem K. nikdo nekomunikoval. "Pani konzulka je s nim
prakticky denné v telefonickém kontaktu," dodala Grohova.

Pomoc mu nabizime, odmita ji...
rakve v Cesku: Nova pitva

OSTRAVA (iza) — Dv¢ rakve s télesnymi ostatky Moniky a jeji dcery Klarky byly vcera
ptevezeny do Ostravy. "Vrchni komisai moravskoslezské policie nafidil soudni pitvu
zesnulych. Ukon bude

proveden v pfiStich dnech znalci tGstavu soudniho I€katstvi," uvedla policejni mluvci Gabriela
Holcakova s tim, ze moravskoslezsti policisté vedou vlastni provéfovani okolnosti smrti obou
turistek. Prvni stanoviska znalct, ktefi provedou pitvu, 1ze oCekavat v dalSich dnech. "Pokud
to procesni situace umozni a dil¢i zavéry bude mozné zvetejnit, uc¢inime tak bezodkladné,"
doplnila Holcakova.

Detailni rozbor jejich fotek

ELISKA LANDOVSKA: "Tak tato fotka mé nejvice zaujala. Klarka se rodi¢e snazi spojit,
pevné oba drzi. Chce, aby byli vSichni spolu, touzi po harmonické rodin€. Monika vypada
unavené, zklamana Zivotem. Jeji manZzel se tvaii, jako kdyby si myslel: ja pro vas délam
vSechno, co jest¢ po mné chcete? Jel jsem s vami na dovolenou. Pusobi tak na vétSing
fotografii. Zaroven ji asi mél rad, byl s ni rad, ale nebyla sttedobodem jeho zdjmu."

Co se da z teci téla zjistit?

Eliska Landovska tika, Ze 70 procent sdéleni déla prave fec téla, sedm procent je pak barva
hlasu a projev a nakonec asi 15 procent je az obsah samotného slovniho projevu.

ELISKA LANDOVSKA: "Opét bez znamky Gismévu. Je tu i moznost, Ze se nerad foti, ale
ptece jen, kdyz n¢kdo jede na dovolenou, pofizuji se tam hezké fotky na pamatku, tak se
prece usméji, ne?" ELISKA LANDOVSKA: "Na obli¢eji Moniky je dominantni &elo, je
hodné vypouklé, fikd se tomu détské celo. To znamend, ze byla hodn¢ divetiva, az naivni.
Musela byt hodna. Tady mi ale nesedi ten jeji usmév, vypada, jako by néco maskoval. Z Petra
mam pofad ten stejny pocit, ze mu vadi, ze je s nimi na dovolené, ani se na té fotce neusméje,
koutky mé svéSené dold."
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ELISKA LANDOVSKA: "Tak tomuto postoji se fika étyfka. Rik4 tim ostatnim, Ze mu to tady
patfi. Tento postoj pouzivaji hlavné muzi. Nemd zadny obranny postoj, vypada to, ze je az
sobecky. Podivejte, kolik zabira na té velké pohovce mista? A mala se tam macka."

ELISKA LANDOVSKA: "Kone¢né naznak usmévu. Ale pfipada mi stra$né zvlastni, jak jsou
tam vyskladani. Vypadaji, jako by ¢ekali na néco frontu. Kdyz se lidé foti, tak jsou vétSinou
vedle sebe.”

Astrolog Milan Gelnar: Monika se otravila sama!

PRAHA (efr) — Blesk pozadal o rozbor osobnosti obou manzeli také astrologa Milana
Gelnara. Tvrdi, Ze Monika se védomé nebo nevédomky otravila sama a ze Petr K. mlze mit
na jeji smrti podil... Kde je pravda, ukaze az vysledek vySetfovani kriminalistu.

Horoskop Petra K. Vzhledem k tomu, Ze u pana Petra nezndm Cas narozeni, je pro mne
obtizné se k udalosti vyjadfit. Vychazim-li jen z data narozeni, tak u né&j pro den udalosti
nevidim, na rozdil od pani Moniky, nic dramatického. Spi§ naopak. To znamena, Ze Petra K.
jako potencialniho vraha nevidim. Pfi bliz§im prozkouméni horoskopu Petra K. se vSak
ukazuje, ze v jeho horoskopu je naznaceny trend, kdy jeho nositel se v Zivoté Castéji setkd s
udalostmi, jako je tézka nemoc, vrazda, zmrzaceni, nasilna smrt a podobné.

Horoskop Moniky K. U Moniky jsou pro den udalosti v horoskopu aspekty velmi dramatické.

Pfestoze ani u ni nezndm cas narozeni, tak i bez ohledu na to, je téch napétovych aspektt
mnoho. Je zde naznacena role jedl, otrav a podobné. Dale aktivovani temného, zapojeni
prvki spojenych s davnou minulosti a také aktivni ucast Moniky. Je pravdépodobné, ze si
otravu Monika zplsobila at’ uz védomé¢ ¢i nevédomé sama, ale viibec v tom nevylucuji
n¢jakou zasadni roli jejiho muze.

Expertka na tec téla:
Z ni citim lasku,z n¢j nezajem!

PRAHA (tho) — "Pfisel jsem o rodinu, béhem chvile se mi zhroutil svét," popisoval Petr K. a
vzéapéti ptes TV Nova zvetejnil snimky, na nichZ ukazoval, jak si s Monikou a Klarkou pied
jejich smrti u mote uzivali. Blesk je ukazal expertce na fe¢ té€la Elisce Landovské. Co z nich
vycetla? Monika blizké milovala nadevse "Pfi prvnim pohledu na ty dva mam smiSené pocity.
Z ni citim lasku, oddanost, musela strasné milovat svoji rodinu. Pfi druhém pohledu mi ale uz
pfipadd, Ze je smutnd, zklamand. To se snazi maskovat uméle nasazenym Gsmévem." Rodina
Petra otravovala? Opacny ndzor ma na Petra K. "Na vSech fotkach vypada potfad stejné, bez
usmeévu, jako by ho otravovalo s nimi byt na dovolené. Jako by tim fikal: Ja pro vas délam
vSechno, co byste jesté po mné¢ jako chtély."

Manzelstvi v krizi? "Tticet Sest je tézky veék. VEtSinou uz ¢lovék ma déti, delsi dobu partnera
a s nim uZ to neni takové, jako na zacatku. Clovék si neptipada mlady a fika si: Tak co ted?"

mini expertka.

Zpracovatel: Anopress IT a.s.
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Priloha ¢. 3 - ¢lanek Blesku ze dne 14. 5. 2015 ,,Vrazdu Moniky a Klarky
dokazuje 5000 stran!“

Nazev: Vrazdu Moniky a Klarky dokazuje 5000 stran!
Zdroj: Blesk

Autor: Etienne Blaha

Datum: 14.05.2015

Cislo: 111

Str.: 13

OSTRAVA - Obzaloba Petra K. (36) z vrazdy manzelky Moniky (136) a dcerky Klarky (§8)
je u soudu a statni zastupce jednoznacné tvrdi: "Vrazdilo se elektfinou!" VSe dokazuje ve
spisu 0 5000 stranéch!

Konkrétni dikazy nechtél statni zastupce Vit Legersky prozrazovat, o vrazde elektfinou ale
mluvi s jistotou. "Potvrzuji to znalci oboru soudniho lékafstvi a elektrotechniky. Diky
podrobnému vysetfovani ¢eské policie mame komplex dikazi, ktery dovoluje obzalovaného
postavit pred soud," uvedl. Problém nevidi ani v neochoté Egyptaumoznit kriminalistim
navstivit misto ¢inu - pokoj smrti v hotelu Titanic Palace.

Do tfi mésicu

Petr K., ktery od loniského tinora sedi v base, obzalobou ziejmé ztratil Sanci, Ze by mohl byt v
cervnu propustén z vazby. Pfidélend soudkyné ho nyni mize »véznit« az do roku 2019! A
ptipad se asi povlece, jelikoz vySetiovaci spis ma pfiblizné 5000 stranek. O nafizeni hlavniho
liceni ¢i pfedjedndni obzaloby se ted’ podle zdkona musi rozhodnout do t¥i mésict, pfiCemz
soudkyné musi cely spis prostudovat.

V pokoji hotelu Titanic Palace v Hurghad¢ nasli 30. ¢ervence 2013 zfizenci téla Moniky a
Klarky. Otec rodiny Petr K. od zacéatku tvrdil, Ze byly otravené. Az v unoru 2014 se zjistilo,

ze Cesky byly zavrazdény elektfinou.

Zpracovatel: Anopress IT a.s.
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Priloha ¢& 4- zprdva CTK ze dne 12. 5. 2015 ,Kramny obvinény z vraZdy
ptijde pred soud, byla poddana zZaloba“

Kramny obvinény z vrazdy piijde pred soud, byla podana obZaloba
12.5.2015 16:16:21
Od 4. odstavce jsme doplnili dalsi informace k ptipadu.

Ostrava 12. kvétna (CTK) - Statni zastupce dnes ptedal soudu obZalobu na Petra Kramného.
Podle ni zavrazdil v Egypté manzelku a dceru. CTK to fekl dozorujici Zzalobce Vit Legersky.
Kramny vinu odmitd. Okolnosti pfipadu tak bude projednavat senat Krajského soudu v
Ostravé. Zatim neni jasné, kdy hlavni li¢eni zacne. Termin musi byt urcen do tii mésict.

"Obzalobu jsme obdrzeli. Piipad bude ptidélen konkrétnimu soudci. Ten se ale s obsahem
spisu musi nejprve seznamit a rozhodnout, zda je nozné piipad pred soudem projednat," fekl
CTK mluvéi krajského soudu Dalibor Zecha. Podle néj zatim neni jasné, kdo se dvojnasobnou
vrazdou bude zabyvat. Hlavni li¢eni ale musi byt nafizeno do tfi mésicti od data podéani
obzaloby.

Legersky dnes fekl, Ze obzalobu nechce podrobnéji komentovat. Uz dfive ale CTK fekl, Ze
podle jeho nézoru existuje dostatek ditkazii, které svédci o viné Kramného.

Kramného Zena s dcerou zemfely koncem ptedloiiského Cervence v hotelu v Hurghadég, kde
rodina travila dovolenou. Média pivodné spekulovala o tom, ze Zeny byly otraveny, posléze
se objevily informace, Ze je mohl zabit elektricky proud.

Kramny vinu od poc¢atku popira. Moravskoslezsti policisté, kteti ho obvinili z vrazdy loni v
unoru, dosud pfi¢inu umrti nekomentovali. Stejné tak zatim nebyly zvetejnény vysledky pitvy
ani vysledky testu na detektoru 171, ktery Kramny podstoupil.

Ve vazbé je Kramny od lofiského unora. V ¢ervnu tfadiim vyprsi lhita jeho vazebniho stihani
béhem piipravného fizeni. Soudce, ktery piipad dostane na starost tak bude muset do 30 dnti
rozhodnout o ptipadném prodlouzeni vazby. Podanou obzalobou se lhiita pro pobyt ve vazbé
ale vyrazné prodlouzila. Celkem 1 se soudnim projednanim muiZze byt Kramny ve vazbé az do
unora 2019.

dvc snm
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Priloha ¢. 5 - clanek Blesku ze dne 30. 6. 2015 ,,Placeny sex
s manzelkou?!

Nazev: Placeny sex s manzelkou?!
Zdroj: Blesk

Datum: 30.06.2015

Cislo: 151

Str.: 2

Monstrproces zacal * Soudni siii nabita k prasknuti * Smrt manzelky s dcerou * Byl to zlo€in,
nebo sebevrazda? * Petr K. s gelem na hlavé

OSTRAVA — Mize chlap myslet na smrt manzelky a dcerky a gelovat si pfitom vlasy?
Muzou jeho usta prohlasovat: »rad€ji vlastni smrt, nez ublizit svym holkdm«, a usmivat se?
Muze »platit« manzelce za sex? Petr K. (37), ktery se vcera zacal zpovidat z dvojnadsobné
vrazdy svych nejblizsich, by na to odpoveédél: Ano, muze!

Od zahadného umrti jeho Zzeny Moniky (736) a dcery Klarky (78) v egyptském hotelu Titanic
Palace uplynuly necelé dva roky. Je to dost velka naplast na bolest? Kazdopadné kdo cekal, Ze
do ostravské soudni sin¢ pfivedou zlomeného clovéka, byl piekvapen. Petr K. nakracel
S upravenymi vlasy, v nové kostkované kosili, modernich dzinsech a znackovych sportovnich
botach. Za 16 mésicti vyrazné zhubl v obliceji a podle vyrysovanych bicepsi si dny krati
posilovanim.

Své blizké pozdravil pokyvnutim hlavy, ¢asto se mu v koutcich rt usadil ismév.
Jen na vstupenky

Nejvetsi sint soudu se Sedesati misty byla nabitd k prasknuti. O proces je takovy zajem, ze se
musely pied jeho zacatkem rozdéavat vstupenky. Neni divu, je to detektivka hodnad Sherlocka
Holmese v piimém pienosu. Co se stalo 30. ervence 2013 v pokoji &islo 6343? Slo
0 promyslenou dvojnasobnou vrazdu, nestastnou nahodu, nebo ¢in spachany cizi osobou?

Zbabély vrah

Statni zastupce Vit Legersky ovSem vcera obvinil Petra K. z ucasti na takzvané rozsifené
sebevrazdé.

"Minimaln€ od jara 2013 si uvédomoval prohlubujici se odcizeni manzelky. V rdmci své
nevyzralosti zacal rozvijet ivahy o velmi rdzném feSeni. Ze strachu ze svého poniZeni a toho,
ze bude sadm, spachal vrazdu tak, Ze si pfipravil nezjisténé elektrické zatizeni, kterym svou
manzelku Moniku K. a nezletilou dceru Klaru vystavil G¢inkim elektrického proudu," stoji
Vv obzalobé. Petr K.v ptl Sesté vecer zapojil elektrické zafizeni do sit€ a obé zabil. Plivodné
pry planoval i sebevrazdu, ale: "NenaSel odvahu sam sebe usmrtit, potom po dobu asi 10
hodin konstruoval piibéh, ktery by toto vysvétlil," fekl Legersky. Obzalovany, ktery
od zacatku tvrdi, ze je nevinny, ale oponoval. Smrt svych nejblizSich si pry nedovede
vysvétlit. Podle néj jde nejspi§ o otravu. A elektfina? Maximalné€ pry byl schopen vyménit
zarovku.
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Slzy, slzy...

Petr K. se pti své zpovédi nékolikrat rozplakal. Stalo se tak ve chvili, kdy vypravél, jak
vysvétloval egyptskym policistim a vedeni hotelu, ze s manzelkou a dcerou jedli a pili jen
v hotelu. Slzy se se mu zaleskly v o¢ich i pfi zmince o tom, jak do Egypta volala jeho matka.
"Rekla mi, Ze to tam musim n&jak vydrzet," zajikal se Petr K.

Tisicovka za sex

Z odpovédi Petra by se dalo usoudit, ze vztah s jeho pohlednou Zenou, ktera se rada nechala
obdivovat cizimi muzi, nicily nevéra, zarlivost a nenaplnéné sexualni touhy. Manzelka ale uz
svij nazor nefekne... Petr K. naptiklad na otdzku zalobce uvedl, Ze manzelce nabizel za sex
penize. Slo o tisicovku za predehru, kdy méla Monika hrat sekretaiku.

Gilova griluje

Na téma sexu grilovala Petra K. i soudkyné Renata Gilova. Na jeji otdzku, zda s nim
manzelka odmitala mit pohlavni styk Petr K. pfipustil, ze pfed osudnou dovolenou bylo
manzelskych radovanek méné: "M¢la nepravidelné smény, zaskakovala za kolegyné, byla
unavena. Je pravda, Ze posledni tfi tydny to bylo méné nez obvykle, kvili tomu, ale nebylo
to nic zasadniho."

Pfisaha na smrt

Monic¢ina Udajnd nevéra a Petrova Zarlivost se vypovédi tahly jako cervena nit. Jednou
soused Petrovi K. pry doslova fekl: "Monika t€ podvedla s Janem." "Ja jsem veédél, kdo to je —
byl s nami 2x nebo 3x na chaté na Slovensku," vypravél Petr. K. "Odpfisahla mi ale na smrt
otce a Klarky, Ze mi nebyla nevérna," dodal. Pak doslo k dalsSimu konfl iktu: Monika umistila
na internet svoje vyzyvavé fotky a na Facebooku si dala do ptatel »nékolik desitek
neznamych muzli«. Petr na to pfisel, kdyZ ji »nahodou« prohliZel pocitac... Monika si pak po
jeho vycitkdch Facebook zrusila, posléze si ovSem zalozila novy profil. Zaznélo také, Ze
si psala s egyptskym animatorem z predchozi dovolené, poté, co od manzela dostala povoleni
opalovat se nahofe bez.

U zdi

Soudkyné nckolikrat pritiskla Petra K. ke zdi. ObZalovany napiiklad »zapomnél«, Ze dal
jednomu muzi 7000 K¢& na letenku z Egypta do Cech, nebyl také schopen poiadné vysvétlit,
pro¢ nezavolal 1ékafe k manzelce a dcefi nebo pro¢ na radu své sestry vyhodil Saty manZzelky
a dcery. Své svriky oviem do Cech poslal. Soudkyné se podivila nad tim, Ze tak podléhal
vlivu své sestry, a jeste na dalku.

Co bude dnes?

Liceni vcera skoncilo v 16 hodin a dnes bude pokracovat vypoveédi matky a sestry Petra K.
Promluvi také jeho tchan a Svagr.

700 Tolik dni uplynulo od dne, kdy v Egypté zemiely Monika s Klarkou.
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Proc dal cizimu ¢lovéku 7000 K¢ za letenku z Egypta?
Proc¢ vyhodil Saty manzelky a dcery a svoje ne?
Co je rozsifena sebevrazda

Je to jedna z nejhorSich moznych variant sebevrazedného a z nejhorsi h chovani. Jde totiz
0 ptipad, kdy duSevné¢ nemocny ¢loveék, ktery si chce sdhnout na Zzivot, rozhodne zaroven
0 osudu

d n¢koho ze svych blizkych. Ve své hlavé si vytvoii piedstavu, ze zemfit je nejlepsi
vychodisko nejen pro néj, ale naptiklad i pro partnera ¢i dité. Sebevrah se tak stava vrahem.
Petr K. o »divnosti« své zeny: "Je pravdou, zeMonika se posledni dobou chovala trosku
jinak... Chodila piistroj na méfeni srdce, k doktortim, méla brala n&jaké 1éky. Rikala, Ze je ji
to tak néjak vSechno jedno."

Co tekli o vypovédi obzalovaného:

Vit Legersky, statni zastupce: "Vypovidal hezky plynule, ale kdyZ ptislo na dotazy, tak se mu
tézko nachézely odpovédi." Podle néj byl na zené¢ "Utrpé€lo jeho ja," fekl Legersky. zavisly
a spolecny zivot se nevyvijel podle jeho predstav. Jana Rejzkova, obhdjkyné Petra K. "Prvni
den jednani nebudu viibec komentovat."

Petr K. o zdravotnich potizich:

"Monika bézela na zachod, a Ze zvraci a ma prujem. Klarka se vzbudila, byla malatna. Rekli
jsme si, Ze ziistaneme

doma na pokoji... To, Ze méla Monika prijem, vim s jistotou — nejen podle toho, Ze to fikala,
ale i z toho zapachu."

Petr K. o verzi obzaloby "Nedovedu si to vysvétlit. Zaprvé nemam vibec zkusenost o vrazde
elektfinou: Zadnou znalost v tomto oboru. Kdyz ndm doma v praci s elektfinou, v praci jsem
nepotieboval jiskiila zativka, tak Monikavolala otci. Nebyl to konicek ani zéaliba, maximalné
jsem vymeénil Zarovku."

Petr K. o milence "Bl jsem se, jestli neni reportérka, Sarce L.: na skype, zacali jsme si volat.
pak si m¢ nasla s nékym popovidat. Kdyz Byl jsem rad, ze si mizu stejné jako s Katetfinou to
jsme si telefonovali, tak koneéné na jiné myslenky... byly chvile, kdy jsem myslel i na n&jaké
intimnosti... asi Postupem mezi nami doslo jesté tfikrat potom."

Jak na ng; tlacila soudkyné:

"Takze vy si tady pomérné detailné vzpomindte, ale nedokazete fict, kdy jste naposledy vidél
néjaky projev dcery? Jestli to bylo v fadech minut, hodin...?" (Petr K. odpovida velmi potichu,
7e nevi.)

"Vy, téZce zasazen, jste se tam zhroutil, museli vas roztfesené¢ho odvadet, tak jste jesté stihl si
tam vzit klice od kufru, vzit doklady o pojisténi a byl jste schopen volat matce a pojistovné?"
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"Také jsem matka. Zajima mé, proc jste Klarku, kdyz se problémy zmirnily, nevzal z pokoje,
aby se prosla." (Petr K. tvrdi, Ze ho to nenapadlo.)

Nevlastni otec Petra K.: VSechno je to spiknuti!

Soud s Petrem K. (37) ohledn¢ vrazdy Moniky (736) a Klarky (78) je spiknuti! Tak to vidi
jeho nevlastni otec Karel R., ktery pry stejné jako zbytek rodiny svému synovi bezmezné veti.
Karel R. ptisel Petra K. podpofit jako jediny z rodi¢t, matka Irena totiz bude dnes svédcit, a
nemohla se proto dostavit. "Celé rodina za nim stojime. Nevéfim za Zadnou cenu, Ze to udélal
on," fekl Blesku otec Karel. "Navstévujeme ho, podporuj € m e ho a doufame, ze to celé
dopadne v jeho prospéch," dodal. Stihani Petra K. pro né¢j ma jasné pozadi. "Je to ziejmé
spiknuti. Né¢kdo chee, aby sedél," prekvapil novou myslenkou. Kdo by se ale proti Petrovi K.
spikl? "J& nevim, mohlo se tam stat cokoliv v Egypté, ale prosté tohle vSechno je spiknuti,"
doplnil. Vic se k soudu nechtél moc vyjadrovat, zda se ale, Ze ho zatim snaSi pomérné dobfe.
S neznamou Zenou o piestavce v jideln€ nerusené vtipkoval.

Zpracovatel: Anopress IT a.s
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Priloha ¢ 6 - zprdva CTK ze dne 29. 6. 2015 ,Kramny odmitd vinu za
smrt Zeny a dcery, soud pokracuje v ttery*

Kramny odmita vinu za smrt Zeny a dcery, soud pokracuje v ttery

29.6.2015 17:33:40

V 11. odstavci jsme doplnili o vyjadieni zastupkyné rodiny a statniho zastupce po prvnim dni
liceni a vyslechu Kramného.

Ostrava 29. ¢ervna (CTK) - Pred Krajskym soudem v Ostravé dnes nékolik hodin vypovidal
Petr Kramny obzalovany z vrazdy manzelky a dcery, které zemiely piedloni v Cervenci v
hotelu v Hurgad€. Kramny popiel, Ze by mél jakykoli podil na jejich timrti. Rodinu miloval,
fekl. Statni zastupce Vit Legersky pii Cteni obzaloby fekl, ze Kramny planoval rozsifenou
sebevrazdu a chtél usmrtit sebe i rodinu. Nakonec vSak pro to nenaSel dost odvahy.

Kramny popisoval souziti se zemfelou manzelkou Monikou. Tvrdil, Ze Zili béznym Zivotem,
jezdili na vylety, byli na wellness pobytu. Pry planovali spole¢nou budoucnost véetné dal§iho
ditéte a hledali nové bydleni. Zpoc¢atku vyslechu mluvil nahlas a srozumiteln¢. Kdyz hovoflt o
osudném dni, vypoveéd prerusoval, otiral si slzy a ¢asto mu bylo $patné€ rozumét.

Tvrdi, Ze v osudny den bylo celé rodiné Spatné, zvraceli a méli prijem. Zuistali v hotelovém
pokoji, kde polehéavali. Kramny $el po poledni a vecer doplnit vodu. Na dotaz soudkyné, pro¢
nevyhledali 1¢kaiskou pomoc, tvrdil, Ze by tak ucinili nasledujici den, kdyby nezabraly 1éky.

Ze je dcera Klarka mrtva, Kramny pry zjistil v noci, kdyZ se el napit a vratil se k ni do
postele. "Snazil jsem se ji vzbudit, at’ se posune. Zjistil jsem, ze je uplné ledova. Vyskocil
jsem, rozsvitil a snazil jsem se Klarku oZivovat," uvedl. Popisoval, ze kdyZ pak ptisko¢il k
zengé, zjistil, Ze je rovnéZ mrtva a ma oteviené oc€i a pusu.

Kramny uvedl, Zze své zen¢ duvéroval, nikdy ji nepodvadél a zili obvyklym sexualnim
zivotem, na dovolené intimni styk neméli, protoZe s nimi byla dcera. "S obzalobou razantné
nesouhlasim, odmitdm ji. Svou rodinu jsem miloval. Nikdy bych jim neublizil. To, co je
napsané v obZalobé, se nestalo," fekl. Smutek si pry v sobé ponese do konce Zivota.

Statni zastupce své dotazy kladl zhruba 1,5 hodiny. Zajimal se o to, zda Kramny védé¢l, kam
se obratit o 1ékafskou pomoc, ale 1 na kurz svafovani elektrickym obloukem, ktery obZalovany
kdysi absolvoval. Probiral se i1 intimni Zivot. Kramny pfiznal, Ze jednou manzelce za sex
zaplatil. Pry $lo o sexualni hru a byla to souéast piedehry. Resilo se i obledeni celé rodiny v
den, kdy Zeny zemfely. Zatimco své obleteni Kramny poslal do Ceska na expertizu, svriky
Zen vyhodil.

Kramny uvedl, ze posledni den jedla jeho Zena salat s bagetou a dcerka Spagety. Statni
zastupce se zajimal 1 o to, zda je Kramny schopen popsat télesnou teplotu jeho Zeny, kdyz se
ji snazil probudit a pak ob¢ ozivoval. Pfesné to fici nedokazal. Vysvétloval to tim, ze teplotu
dcery si pamatoval, protoze kdyz se ji snazil vzbudit, netusil, ze je mrtva a byl v klidu. Pak uz
situaci nevnimal, a neni proto schopen piesné¢ odpoveédet.

"K tomuto soudu jdu jako ke kazdému soudu s ocekavanim nestranného, spravedlivého a
objektivniho projedndni celé¢ kauzy," fekla pied zahajenim liceni pravni zastupkyné
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Kramného Jana Rejzkova. Uvedla, ze Kramny tvrdi, ze by chtél znat pravdu. "Bohuzel mozna
naivné ocekava, ze se tu pravdu dozvi v ramci tohoto hlavniho liceni. Nedovi," fekla.

Pravni zastupkyné rodiny Klara Long Slamova uvedla, Ze stitni zastupce a policie pii
vySetiovani shromdazdili mnoho listinnych diikazii, znaleckych posudkt i1 svédka. "V
neposledni fad¢ je velmi zdsadnim dikazem vypovéd obzalovaného, ktery se de facto sdm
usvédcuje v neékterych pasazich," mini Slamova. Podle ni jsou diikazy jednoznacné.

Statni zastupce uvedl, ze Kramny pocitoval odcizovani manzelky, ktera nereflektovala jeho
citové projevy. Navic mél podezieni na jeji mimomanzelsky pomér. Zacal tak rozvijet tvahy
na usmrceni rodiny. Zena podle obZaloby své chovani nezménila ani na dovolené v Egyptg,
kterou si prosadila pies nevoli manzela. M¢l strach z debaklu a manzelku i dceru usmrtil
piesné nezjisténym elektrickym zatizenim. Kramny pfed soudem nékolikrat zopakoval, ze
nema zadné zkusenosti s elektfinou.

Slamova dnes uvedla, Ze ji vypovéd’ Kramného neptekvapuje. "Je to od pocatku to stejné. Je
to stejné divadlo, akorat pii tom odpolednim vystoupeni uz zapomnél plakat. Nicméné
odpovida to jeho psychologickému profilu. Na jednu stranu tvrdi, jak mu strasné moc chybi.
Na druhou stranu, kdyz uz se odpoledne tolik nekontroloval, tak zacal tu svoji manzelku i
pomlouvat," fekla Sldmova.

Také statniho zastupce dnesni vypoveéd nepiekvapila. "Vypovidal hezky plynule, ale kdyz
prislo na dotazy, tak se mu tézko nachazely odpovédi," fekl Legersky. Podle n&j byl na zené
zavisly a spolecny Zivot se nevyvijel podle jeho predstav. "Utrpélo jeho ja," fekl Legersky.

Domniva se, ze pri¢ina smrti elektrickym proudem byla stanovena spravng.

Piipad dostala na starost zkuSend soudkyné¢ Renata Gilova. Od 30. ¢ervna do 2. Cervence
budou vyslychani svédci z fad ptibuznych, znamych ¢i spolupracovniki.

Martina Helanova dr
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Priloha ¢C. 7 - ¢lanek Blesku ze dne 19. 12. 2015 ,,Petr K.: Krok od 30 let
vézeni, 3 hodiny DUKAZU, jak je zabil!“

Nazev: Petr K.: Krok od 30 let vézeni 3 hodiny DUKAZU, jak je zabil
Zdroj: Blesk

Autor: E. Blaha, L. Sulcova

Datum: 19. 12. 2015

Cislo: 295

Str.: 2

Statni zastupce Legersky

OSTRAVA - Tticet let vézeni navrhl Zalobce Petrovi K. (37) za vrazdu manzelky Moniky
(136) a dcery Klarky(§8). A ¢in nazval promyslenym! Petr K. se nejprve tvafil zkrousené
a nakonec se 1 smal.

Devaténacty den ostfe sledované kauzy zaznély pied soudem zavérecné feci. Statni zastupce
Vit Legersky na uvod tekl:

"Monika a Klarka nebyly vystaveny ucinktim jakékoli latky. Zemfiely rukou toho, ktery je mél
chranit, a to jen proto, Ze neunesl hrozbu konce vztahu." Tii hodiny mluvil i o motivu,
nendvisti k manzelce ¢i sexu za penize... Co vSe zaznélo?

Legersky: O ving Petra K...

"Vazena pani predsedkyné, rad bych upozornil, ze moje fe¢ bude pomérné¢ dlouha. Jsem
presvédden, ze skutek se stal a byl obzalovanému prokéazan. Cin byl pfedem promysleny. (...)
Mam skalopevné presvédceni, ze Ize ucinit jen jediny mozny zavér, ze je obzalovany vinen!"
Poptel otravu...

"On sam se stavi do role obéti. V téle Moniky a Klarky ani Petra K. nebyly toxické latky,
negativné vysel i rozbor skvin na jeho triku a rozbor vlast. Ze je skvrna na triku jeho
biologicky material, vyplynulo z toho, Ze tam byla zachycena jeho krev. Toxikologické
vzorky Moniky a Klarky byly zkoumény nejen v lokalni egyptské laboratofi, ale 1 v kahirské
— takZe to Egyptané nepodcenili — vzorky vysly negativni. Jak v CR, tak v Egypté byly
provedeny vzorky vSeho, s ¢im mohly pfiijit do styku, nic se ale nenaslo."

O egyptské pitve...

"Egyptska pitva by mohla svédCit ve prospéch obzalovaného, zavéry dr. Nagiho ale
nekoresponduji s jeho pitevnimi nalezy, naptiklad v pitv€ neni ani slovo o dehydrataci, ale
v zavérech se o ni pak opira. Dr. Nagi se nasledné i nemohl dal posunout, protoze téla uz byla
odvezena do Ceské republiky a on nemél zadny material, ktery by dal mohl zkoumat. Uved],
ze smrt mohla zptsobit bud’ dehydratace, nebo otrava, Ze je znamo, Ze mohlo jit o latku, ktera
se absorbovala a kterou pozily nékolik dni pted smrti. I laikovi je zfejmé, Ze toto vysvétleni
neobstoji a Ze byl v argumenta¢ni nouzi."

O vrazdé elektfinou...

"Jsem naopak presvédcen, ze to jsou pravé zavéry doktori Marka Dokoupila a Margity
Smatanové (soudni znalci povolani obZalobou, 1 1 pozn. red.), které obstoji — akutni srdecni
selhani po zasahu elektrickym proudem.

Je jasné, Ze Petr K. se verzi o otravé snazil svést organy na faleSnou stopu, coz se mu z¢asti
podatilo."

O skvrnéch na kizi...

"Komplexnim zhodnocenim vsech ptiznakii dosp€li Dokoupil a Smatanova k jednozna¢nému
Ze skvrna nevznikla dlouho pfed smrti, navic dokazuje fotografie Moniky a Klarky, jak
skaCou do mote z mola, skvrna tam viditelnd neni. Stejné tak to dokazuji fotografie Klarky,
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kde je vidét jeji prava ruka. V kombinaci s 1ékafskymi zavéry lze tvrdit, Ze tyto rany vznikly
po ucinku elektrickym proudem."

O znalcich obhajoby z oboru Iékatstvi...

Ptechézim k posudku Radek Matlacha a Igora FargaSe (znalci obhajoby, pozn. red.), nebudu
se ale u n¢j pfili§ zdrzovat, nebot” jeho nespravnost a nesmyslnost se vyjevila zejména vcera
(kdy byl ptecten revizni posudek, pozn. red.). Povazuji ho za zdvadny nejen po formalni
strance — absence nalezu ma za nasledek neprezkoumatelnost posudku, znalecky posudek neni
posudkem proto, ze ho tak n€kdo nazval na prvni strané! (...) Je otdzkou, zda je jejich
posudek vysledkem Spatnych znalosti, nebo Spatné moralky."

O vypovédi Petra K...

"Zcela zarazejici je, do jakych detailti popisuje pribéh udalosti do inkriminovaného réna,
popis dalSich udalosti je na detaily velmi chudy, naptiklad lahvim s pitim vénoval vice
pozornosti nez dcefi — véd¢l, kam kterou postavil. Nevi totiz, kdy byl posledni projev Zivota
jeho dcery. Je totiz té€zké mluvit do detailu o néfem, co se nestalo... Stravovali se pouze v
hotelu, vzdy mél kazdy z nich néco jiného, a to i v posledni den. Jediny spolecny prvek —
hranolky na plazi. Piti méli pouze na baru a z lednice, kde byly origindlni lahve.
Ptedpoklédalo by se, Ze pokud by to bylo z jidla nebo piti, tak by to mél i n€kdo jiny. Bylo
tam 132 klientti Blue Style, z nichz nikdo to nem¢l, jen jeden ptipad cestovatelského prijmu.
Podivné také je, Ze Monika s Klarkou se lepsily, zatimco u Petra K. to gradovalo — pfitom
poskozené zemiely a obzalovany piezil. Teorie v souvislosti s tim, ze vrazdila Monika, je na
prvni pohled nehordznost, ale moznost, které obzalovany prost¢ vyuzil, mrtvi se totiz
nemohou branit. Jde o klasicky projev osoby, kterd se musi za kazdou cenu obhajovat a nema
Cisté svédomi."

O rozporu v telefonatu na pojistovnu...

"Volal na Allianz: »Dobry den, Kramny u telefonu, pied chvili¢kou jsem vstanul a zjistil
jsem, ze manzelka a dcera jsou mrtvé, zemiely ve spanku. Mam u vas pojisténi, co mam
délat.« Upozoriuji, Ze tvrdil, ze pfed chvili vstal a zjistil, ze zemfely ve spanku. To je v
rozporu s jeho vypovédi, kdy tekl, Ze zvracel a pak si Sel lehnout keKlarce. Potom prob&hl
dalsi hovor, kdy mé¢l pfipravenou smlouvu, tam uvedl, Ze se vzbudil a zjistil, Ze se Klarkana
n¢j tzv. lepi, Ze je celd modra. To je ale zase v rozporu s jeho pozdéjsi vypovédi, kdy tikal, ze
do Klarky Stouchnul, aby se posunula. Pikantni je, Ze u soudu fekl, Ze den, ktery mu zménil
zivot, ma v paméti, jako by to bylo vcera, pfitom to vyklada jinak, protoze nema pamétovou
stopu!"

O potizich Moniky a Klarky...

"Prijem byl vyvracen znalci. Uklize¢ mu dal tfi vody, dvé koly a dva toaletni papiry. Je
zarazejici, ze si nevyzadal Cisté lozni pradlo. Pry ho to ani nenapadlo. Ja tvrdim, Ze je ale
divné, ze si vyzadal toalet’dk, a pfitom fikal, Ze se s manzelkou uz museli po toaleté
sprchovat. Zdravy rozum neni s to pobrat, Ze obzalovany vyhodil triko své dcery, o kterém
pak vypoveédél, ze bylo pozvracené na rukdvu, ale své triko poslal na expertizu. Pro¢ ne, kdyz
on prezil a otraven byt nemusel, na rozdil od své dcery. Ja tvrdim, Ze nikdo prijem nemél a
toaletdk nepotieboval — to potvrzuje i fotodokumentace z pokoje, kde jsou vidét kompaktni
toaletni papiry poloZzené na poli¢ce! To je divné i vzhledem k tomu, Ze damy pouzivaji
toalet’ak i pii malé potiebé."

O tom, ze nepomohl Klarce...

"Na dotaz, pro¢ jen tak pozoroval svou dceru, jak trpi, odpovéde€l — pro€ to neudélala Monika,
pro¢ nevzala Klarkuza ruku a nesla k doktorovi, kdyz je zdravotni sestra. Pozd¢ji pfitom zase
vypovidal, Ze Monika volala na recepci, at’ poslou doktora, ale méni Cas, zda rano nebo vecer,
pak zase, ze telefon blbnul. V dobé&, kdy uz se snazi podsouvat, Ze vrazdila Monika, se divi,
pro¢ mu nefekla, i at’ zavold doktora, ze je ji Spatné. V dob¢, kdy jim bylo Spatné, méli mit
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pusténou televizi, dvéma svédklim to ale poptel, zfejmé proto, Ze se mu nezdalo vhodné, aby
poustéli televizi, kdyZ jim bylo Spatné, ja z faktu zda hrala nebo ne nevyvozuji nic, je to ale
dalsi fakt, ktery dokazuje, ze nema pamétovou stopu. Sestie podsouval myslenku, Zze k nim
do pokoje mohl n¢kdo vejit, Ze Monikaneméla kalhotky. Ptd se sestry, jestli nemohl Moniku
neékdo znasilnit a pak je otravit. Sestra si ale nedokaze piredstavit, kdy by k tomu mohlo dojit.
Domnivam se, ze pravé tady v hovorech zménil taktiku. Uvédomil si, ze teorie o dalSim
cloveku neobstoji, a obratil pozornost na Moniku. Zacal sbirat dikazy proti ni!"

O odposlesich...

"Séarce L. pak tvrdi, 2¢ Monika musela dat néco do koly, Ze¢ mu ji pofad nutila, Ze mu to
pomuze. Rozhovor se sestrou pred televiznim vystoupenim — sestra mu fikala, ze se musi
drzet jedné verze. »Jasn¢, uz vim, co mam fict, mam to vSechno srovnanany, jenom nevim
pofad ten motiv.«"

O sexu

"Radmilovi (bratr Moniky, pozn. red.) psal, jak nezvldd4d pohled na mofe, protoze mu to
pfipomind pohled naMoniku s Klarkou, jak jim nedokazal pomoci. V téZze dob¢ si piSe s
Katefinou G.: »Sex do zadecku byl?« pta se ji a pak pokracuje komunikace dal. 24. 10. 2014:
»Boze jak ja chci domi — ona: Musim ti dat tu slibenou pusu na uvitanou — on: A dal? — ona:
Pak né&jaké vino nebo spis pokec — on: A dal? — ona: Co dal? Pak budeme plakat — on: Ted’
jsem se opravdu zasmal — ona: Cemu? — on: Prosté jen tak, potom co dal?« Poté hovor
pokracoval o sexudlnich praktikach."

Petr K. se citacim zacal smat, pak si ale dal rychle ruku pted pusu.

O akci se striptérem. ..

"Akce se striptyzem — potizovaly se fotky na aparat rodiny K. Petr K. si to rano prohlédl,
nasel tam fotky se striptérem, doslo k hadce. Potom po smrti Moniky si psal se Svétlanou C.
(rodinna znama, pozn. red.) a chtél ty fotky (o kterych zatajil, Ze je uz vidél, pozn. red.) ziskat,
aby je mohl dal §ifit a Moniku $pinit. Svétlana uvedla, »ze méla dojem, jako kdyby si na ni
zkousel, jak bude na urcité informace reagovat narod«, a ja s timto souhlasim."

O chybgjicich diikazech...

"Sestra Lenka se Petra K. dvakrat pfimo zeptala, zda je zabil... Pfi odpovédi se v jednom
ptipadé pousmal a fekl, ze nejsou dikazy."

O sexu v manzelstvi...

"Katetin€ G. tekl také, ze kl ké uz bylo dost bolesti pravé ruky a kiece v zapésti a ze si to
délal sam — coz dokladda znovu rozklad manzelstvi v sexudlni oblasti.

Dale fesil v telefonatech, & Ze ptibuzni Moniky maji narok na ¢tvrtinu, on jim ale nic nenecha.
Resil, ze mize fict, ze Monika podle toho, jak vypadala, zemiela prvni, potom bude dédit
Kléarka a po ni on. Douf4, Ze na néj n€kde ceka né¢jakd Zena, ktera si ho bude vazit vic nez
Monika."

O tom, ze byl Celedin...

"»wJ4 ji delal Celedina a ona sedéla u internetu, misto aby se vénovala Klarce, at’ jde do
prdele.« Zasadni tvrzeni v hovorech s Sarkou L.: »Vi§ co, mozna to nékdo naplanoval a nékdo
ani nevédél, jak dobfe to dopadne. UZ nikdo nepovaZoval za mozné, Ze to byla vrazda
a sebevrazda. Spoléhala na to, Ze to svede na stfevni problémy.« Formulace »nékdo nevedél,
jak dobfe to dopadne« je podle mého ndzoru zajimava a nefekne ji n€kdo, kdo ¢in nespachal.

Dopadlo to snad dobie pro Moniku? Slzy, které po smrti Moniky a Klarky ronil, nejsou
slzami uptfimnymi. Neustale dodaval, Ze o negativech manzelky nevéd¢l a dozvida se je az po
smrti. Vinu svaloval na Moniku, potieboval do okoli rozsitit motiv."

O Zarlivosti...

"Byly v ném zasety pochybnosti B 1€ t o vztahu,

73



podroboval ji zvySené kontrole — na akce ji vozil, vyzvedaval, neustale ji volal, nem¢l pod
kontrolou jen jeji Facebook, ale i e-mail! O kontrole fot'dku po akcich Moniky jsem se jiz
zminil. ZaCalo odmitani sexu, obzalovany to zleh¢oval, ze §lo o pfedehru a jeho iniciativu, ale
z mailové komunikace vyplyva, Ze to byl problém dlouhodoby a opakovany né¢kolik mésict.
Na YouTube si vyhledaval videa z hotelu Carribian World, kdyz zjistil, ze si Monika dopisuje
s jednim z animéatord... To nasvédcuje jeho az chorobnému chovani ve vztahu k Monice."

O strachu ze smrti...

"V dobé zasahu elektrickym proudem byl Petr K. na misté ¢inu, sdm uvadél, ze s sebou
neustdle bral kartu, kterd v pokoji zapojila elektfinu, jen za téchto podminek bylo
poskozeného mozné usmrtit elektrickym proudem. Lze spolehlivé dovodit, Ze zdméer sméroval
vic¢i obéma poskozenym, vici sobé ale ztratil odvahu sahnout si na zivot, coz neni vyjimecna
zalezitost. Obzalovany opakované namital, Ze nema =znalosti elektfiny. Nebezpecnost
elektrického proudu je znama 1 podprimérné intelgentnim jedinctim. Petr K. se o tom ucil i ve
Skole a mél praxi se svafovanim elektrickym proudem. Nabizi se otdzka, pro¢ by poskozeny,
pokud by nebyl pachatelem, travil s poSkozenymi na pokoji n¢kolik hodin."

O vysi trestu. ..

"Podle mého nézoru bylo prokdzano, Ze je vinen. Jediné polehcujici okolnost je bezithonnost,
nic dal§iho. Navrhuji proto vyjimecny trest. Jednal po piedchozi uvaze, dopustil se ¢inu na
ditéti, na vlastni dcefi, a tedy na svych blizkych. Klafe bylo osm let, nemohla mit podil na
problémech manzelstvi, méla ocekéavat ze ji tita ochrani pfed kymkoli. Nedal jim Sanci se
branit. Sdm je odsoudil k smrti a ¢in vykonal, byl pfietny a plné orientovany, nelze ani
prehlédnout chovani po ¢inu. Totalni absence litosti. Moznost népravy obzalované¢ho povazuji
za obzvlaste snizenou, podle psychiatri€ky je moznd, podle psycholozky velmi ztiZzend. Pocity
viny jsou nulové, resocializace tedy jediné pod psychologickym vedenim. Navrhuji
vyjimecny trest na samé horni hranici, tedy 30 let se zvySenou ostrahou."

A nakonec promluvil Petr K.

- "Klarka byla moje princezna, nemohu se ubranit tomu, Ze doslo k ovlivnéni svédki."

- "Bylo vytvofeno vrazdici monstrum. Na tom se velmi vyrazné podilela pani doktorka Long
Slamova, ktera m¢ nckolikrdt oznacila za vraha. Poru$ila princip presumpce neviny.
Popisovala detaily psychologickych vySetfeni. VSichni tomu pfihliZeli, ale nikdo nezasahl,
vSem se to hodilo mit ze mé¢ vraha."

- " Moje véznéni je absurdni — neumim zadny jazyk, nemam se kde skryvat. VSechno se tu
pfenasi Ziveé, veetné informaci o mém psychickém stavu a sexudlnim nim Zivoté. Zivote."

- "Dopustili jste, aby to celé Cesko a Slovensko sledovalo live, to se délo naposledy v 50.
letech!"

- "véfim, Ze soud rozhodne spravedlivé, to je jedind vira, kterd mi zbyla. Chtél bych jen fict,
ze jsem to neudélal."

Zaverecnd e obhajkyné Jany Rejzkoveé

Obhajkyné Petra K. v dlouhé zavérecné tei rozporovala slova Zalobce a popisovala chyby
policie. "Muj klient se nedopustil toho, co je mu kladeno za vinu, neni po strance objektivni
prokazano, ze se stal skutek a Zze tento skutek spachal mij klient. Jeho vypovédi jsou
konzistentni a podlozené diikazy," fekla a doplnila, Ze selhala policie: "Policejni orgdn nemé¢l
stopy, proto musel pfistoupit k vyslechu osob z jeho okoli, nebyl podle nich dostatecné
smutny, nenosil smutecni obleceni." O mechanismu usmrceni fekla: "Vychazi ze zavéra Karla
Sokanského (znalec obzaloby, pozn. red.), které jsou pouze teorii, nezbyvalo mu nez dotvofit
skutkovy d¢j svou kreativitou. (...) Argument, zZe se na misto ¢inu nemohli nasi policisté
dostat, nemlze byt pieci prikladano k tizi mého klienta... ... Ve vztahu k mému klientovi je
zcela evidentni diikazni nouze. Vina mého klienta je pouze dovozovéna, aniz by k tomu byl
vérohodny dikaz. S ohledem na shora uvedené navrhuji, aby miij klient byl zprostén obzaloby
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v celém rozsahu a byl propustén z vazby. Obvinény se sice nachdzi ve vazbé, ale nejsou uz
pro to zékonné diivody — ma pevné vazby na svou rodinu. Nehrozi u mého klienta ani realna
obava, ze by se soudu dale vyhybal."

Sledujte proces s Petrem K. na Blesk.cz

Zpracovatel: Anopress IT a.s.
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Priloha ¢. 8. - clanek Blesku ze dne 30. 6. 2015 ,,Proces roku se konad
visle 7 ...

Nazev: Proces rok u se kona v Cisle 7...
Zdroj: Blesk

Datum: 30.06.2015

Cislo: 151

Str.: 6

Petr K. (37) stoji pted senatem Krajského soudu v Ostrave

OSTRAVA — Kazdé slovo bude rozhodovat... Kazdé gesto, zadrhnuti, nejistota v odpovédi.
To vSe muize Petra K. poslat do vézeni za vrazdu. Kdo jsou ti, ktefi ho mtizou zachranit nebo
potopit?

V hlavni roli soudkyné JUDr. Renata Gilova, senat, obhdjkyné, advokatka a statni zastupce.
Misto dramatu: soudni sin ¢islo 7 v budové A Krajského soudu v Ostravé narvand do
posledniho mista. Blesk ptedstavuje hlavni aktéry tohoto procesu. Kdo je kdo a jak se chovali,
kdyz pied né vCera Petr K. poprvé predstoupil? Podivejte se s Bleskem do soudni siné!

V hlavnich rolich:

Vit Legersky statni zastupce

Vyraz pokerového hrace, n¢kolik zapiski a jinak nic. Jeho kamennd tvar dava znat, Ze si je
svou obZalobou jisty. VE&tsinou v ruce drzel tuzku, se kterou si poklepaval. Po nikom nekoukal
a jen ¢ekal, az skon¢i vypoveéd Petra K.

JUDr. Renata Gilova pfedsedkyné senatu

Dlouho Petra K. nechala mluvit bez pferuSeni, svou vypovédi si ale zfeymé soudkyni neziskal.
Zkoumavé, obCas nevéticné pohledy, jinak nepfistupny vyraz. Na konci se vrtala v jeho
vypoveédi a nebala se zvysit hlas, kdyz Petr K. kunikal. Nastvalo ji, kdyz si Petr K. pamatuje
vSechno, ze nevi, kdy naposledy promluvila Klarka.

Jarmila Absolonova pfisedici

Béhem jednani byla schovand za pocitatem, vypovéd ale pecliv€é poslouchala. Tvafila se
celou dobu neutralné.

Martin Tomsu piisedici

Vétsinu Casu travil oCima v papirech. Po tfech hodinach zacal koukat po soudni sini. Petr K.
ho zaujal jen ve chvili, kdyz si nepamatoval, kdy naposledy promluvila Klarka.

Klara Long Slamova pravni zastupkyné rodiny Moniky
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Pti vypovédi Petra K. se nékolikrat musela kousnout do rtu, aby se nesmala. Ptibéh Petra K.
je podle ni od zacatku vymysleny, kdyz mluvil o nalezeni mrtvé Klarky, zvedla nevétficné
oboci. Petr K. odmitl odpovidat na jeji dotazy.

Vilém Michalék ptisedici

Upieny pohled na Petra K. a snaha zachytit kazdé jeho slovo. Tak probihal soud pro
ptisediciho, ktery ziejmé Petru K. moc nerozumi. Ale jeho vyraz svéd¢il o tom, Ze mu moc
neveri.

Jana Rejzkova advokéatka Petra K.

Celou dobu si psala poznamky do papirta. Vypovéd' Petra K. ji nijak nepiekvapovala, netvari
se ale ani pfi zvyseném hlasu soudkyné. Na nose ma bryle, se kterymi si chvilemi pohrava a
vypada, Ze pfemysli, jak vySperkovat obhajobu.

Tragické kauza ve 13 bodech

1. Monika s Klarkou zemfely podle soudnich znalct 29. ¢ervence 2013 odpoledne. 2. Petr K.
jejich smrt nahlésil 30. ¢ervence pred 4. hodinou ranni.

3. Od zacétku tvrdi, ze byly otrdveny a Ze on otravu prezil. 4. Egyptska policie v ném vidéla
hlavniho podezielého, proto mu 4. srpna zakdzala odcestovat zpét do CR.

5. 14. srpna se v Karviné konal pohieb Moniky a Klarky. 6. Petr K. poslal do Ceska
pozvracenou mikinu Klarky jako diikaz, ze §lo o otravu.

7. Petr K. zlstal v Egypté¢ az do 31. fijna. 8. Zacal chodit opét do prace, stykal se s
ptitelkynémi, byl odposlouchévan policii. 9. 17. tnora 2014 byl zatcen

10. 20. tinora 2014 byl vzat do vazby. 11. Podle soudnich znalct neni schopen napravy a pod
tlakem muiize mit vrazedné sklony, je pry velmi nevyzrald osobnost, ktera se patologicky upina
na partnera. 12. Moniku a Klarku podle znalct zabila elektfina. 13. Za vrazdu manzelky a
dcery Petrovi K. hrozi doZivoti.

Zpracovatel: Anopress IT a.s.
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