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ing. Jiri Stanislayv Kalivoda
SOUDNI ZNALEC + AUTHORIZET EXPERT -GERICHTSSACHVERSTANDIGE:

1. UVOD

Dne 26. ¢ervence 2015 jsem byl pozadan JUDr. Janou Rejzkovou — advokatkou,
zapsanou u Ceské advokatni komory pod ev. ¢. 08336, bytem ul. Vodni ¢. p. 5178, 760 01
Zlin, o vypracovani znaleckého posudku ve véci posouzeni moznosti Umysiného Grazu
elektrickym proudem, a to i s ohledem na znalecky posudek vypracovany dne 14. 2. 2014 a
jeho dopInéni dne 20. 2. 2015 v Ostravé soudnim znalcem prof. Ing. Karlem Sokanskym,
CSc., a konzultantem Ing. Janem Dudkem, Ph.D.

Na zékladé viastnich zjisténi a dostupnych informaci podavam nasledujici znalecky
posudek.

2. NALEZITOSTI

Ukolem znaleckého: posudku je odpovéd na dané otazky polozené obhajkyni JUDT.
Janou Rejzkovou.

1) Mohlo tak, jak popisuje soudni znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc ve svém
znaleckém posudku zapsanym pod ¢. 353 ze dne 20. 2. 2015 a znalecké vypovédi u soudu
dne 8. 7. 2015 dojit popsanym zplisobem k zasahu poskozené M. K. a K. K. elektrickym
proudem?

2) Jake jsou obecné parametry a hodnoty elekirického napéti u koncovych
odbérateld, napt. hotely v CR?

3) Mohou se tyto technické parametry néjak odliSovat na izemi CRa Egypta?

4) Mohlo tak, jak popisuje soudni znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc ve svém
znaleckem posudku zapsanym pod ¢. 353 ze dne 20. 2. 2015 a znalecké vypovédi u soudu
dne 8. 7. 2015 dojit popsanym zplsobem k zasahu poskozené M. K. a K. K. elektrickym
proudem?

5) Mohou tyto technické parametry a jejich hodnoty mit néjaky nikoliv nepodstatny
vyznam v pfipadé pfilozeni vodi¢ znalcem popsanym zplisobem na ¢lovéka?

6) Pokud mohou technické parametry a jejich hodnoty mit néjaky nikoliv nepodstatny
vyznam z hlediska pfedchozi otazky, a nejsou tyto parametry a jejich hodnoty faktickym
zplsobem zjistény, Ize dojit k zavéru, Ze zapojenim vodiée do funkéni elektrické sité a
pfilozenim nebo po néjakou dobu drzenim na lidském téle dojde k prirazu a vstupu el. proudu
do téla, pfipadné k smrtelnému plsobeni na Elovéka, tak jak znalec prof. Ing. K. Sokansky,
CSc popisuje?

7) Vyplyvé z pfedestfeného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského,
CSc, ke kterému se zde vyjadiujete, Ze byla pro matematické Ucely objektivnim a
plnohodnotnym zptisobem i jako podklad pro znalce zjistén:
a) druh proudu
) intenzita proudu
c) velikost napéti
) frekvence
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8) Ma nebo nema nevyznamny vliv na znalcem, prof. Ing. K. Sokanskym, CSc v jeho
Vam predestfeném posudku a vypovedi u soudu ze dne 8. 7. 2015 uvadéném mozném
popsaném zplsobu prirazu a vniknuti elektrického proudu do Clovéka technicky stav
elektrického rozvodu, vodici, vypinacl, zasuvek, svétel, proudovych chranici, jistich, okruhu /
obvodu v misté, ke kterému se znalec vyjadiuje, tedy v koupelné, chodbitce a pokoji ¢. 6343,
v hotelu TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt) v Eervenci roku 2013?

9) Vyplyva z predestfeného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského, CSc,
ke kterému se vyjadiujete, jaky byl skuteCny technicky stav elektrického rozvodu, vodica,
vypinacl a zasuvek, svétel, proudovych chranicd, jistict, okruhu / obvodu?

10) Jakym pro znalecké Ucely objektivnim a plnohodnotnym zplisobem Ize zjistit
technicky stav elektrického rozvodu, vodicl, vypina&l, zasuvek, svétel, proudovych chranic,
jisticd, okruhu / obvodu?

11) Byl nebo nebyl z predestieného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K.
Sokanského, CSc, ke kterému se vyjadiujete, pro znalecké Gcely objektivnim a
plnohodnotnym zplsobem zjistén technicky stav elektrického rozvodu, vodicl, vypinadi,
zésuvek, svétel, proudovych chranicd, jistich, okruhu / obvodu?

12) Ve znaleckém posudku Vam predestieném a ve vypovédi znalce prof. Ing. K.
Sokanského, CSc u soudu - znalcem popsané moznosti pfi (irazu a vstupu elektrického
proudu do ¢lovéka. Mize mit na tento zplisob a jeho praktickou funk&nost, éi nikoliv
nepodstatny vliv druh podlahy, jeji sloZeni, jeji izolaéni viastnost a v tomto sméru a izolacni
vlastnosti jinych pfedmétl (ram dvefi) a jejich technicky stav?

13) MliZete uvést se zohlednénim obsahu piedestieného posudku a vypovédi znalce
prof. Ing. K. Sokanského, CSc, ke kterému se vyjadiujete, dalsi nikoliv nepodstatné faktory,
které mohou mit vliv na praktickou funkénost na znalcem popsané moznosti priirazu a vstupu
elektrického proudu do ¢lovéka?

14) Jakym pro znalecké ucely objektivnim a plnohodnotnym zplisobem Ize zjistit
skuteCny stav toho, co by v daném misté mohlo mit vliv na praktickou funkénost na znalci
prof. Ing. K. Sokanskym, CSc popsané moznosti priirazu a vstupu elektrického proudu do
Clovéka?

15) Vyplyva z piedestfeného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského, CSc
ke kterému se vyjadiujete, Ze pro znalecké Uéely objektivnim a plnohodnotnym zplisobem byl
zjiStén skute¢ny stav toho, co by v daném misté hotelu TITANIC PALACE v Hurghadé,

Egypt mohlo mit vliv na praktickou funkénost znalcem popsané moznosti priirazu a vstupu
elektrického proudu do ¢lovéka?
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16) Jina zjisténi znalce.

3. ZNALECKE POSOUZENI

Ve znaleckém posouzeni se budu nyni vyjadfovat jednotlivé k vy$e polozenym
otazkam.

Ad 1) Mohlo tak, jak popisuje soudni znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc ve svém znaleckém
posudku zapsanym pod €. 353 ze dne 20. 2. 2015 a znalecké vypovédi u soudu dne 8. 7.
2015 dojit popsanym zpiisobem k zasahu poskozené M. K. a K. K. elektrickym proudem?

Odpovéd: zasazeni elektrickym proudem jak znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc popisuje ve
svem znaleckém posudku je teoreticky proveditelny, ale sehrava zde roli vice faktort:

a) jednak prostredi, ve kterém se osoby nachéazeji
b) jedné-li se o jednopdlovy dotyk (tzv. nastrazny systém)
¢) dvoupdlovy dotyk — umysiné plsobeni elektrického proudu na Zivy organizmus

ad a) dle informaci a podkladii ziskanych z mista ¢inu se jedna o standardni hotelovy pokoj,
ktery se fadi zhlediska velikosti nebezpeci Urazu elektrickym proudem, které miize pfi
provozu elektrického zafizeni vzniknout, s ohledem na vnéj$i vlivy a jejich pidsobeni. Tyto
prostory délime na — normélni (pokoj, pfedsifi), déle pak — nebezgecn (prostor koupelny) a
prostory - zviast nebezgecn é (CSN 33 2000-4-41 ed. 2), tyto mlizeme pominout.

ad b) bereme-li v avahu jednopolovy dotyk, muselo by jit doslova o tzv. nastrazny systém, kdy
by se osoba dotkla vodivého prfedmétu, na ktery by byl umysiné piiveden fazovy vodi¢ a
v pfipadé prostoru koupelny, ktera se fadi do tzv. prostort nebezpeénych (mokra podlaha,
vodni pary, teplota) by osoba stéla ,bosa“ na mokré dlazbé.

ad c) dvoupblovy dotyk — pfiloZenim ,fazového" a ,nulového* vodiée na lidsky organismus.
Zde musime brat v Gvahu nékolik ¢initeldl — velikost napéti, velikost proudu, ktery zavisi na
impedanci organismu, délku jeho plsobeni, plochu elektrod pii styku s pokozkou, pokoZka
suché&, mastna, vihka, kondici zasazené osoby, aj.

Z meho pohledu jako znalce jde pouze o mozné Gvahy prof. Sokanského a proto je nelze
povazovat jako relevantnill

Ad 2) Jaké jsou obecné parametry a hodnoty elektrického napéti u koncovych odbératel,
napf. hotely v CR?

Odpovéd: v CR je v nizkonapétové trojfazové soustavé vyuzivano nékolik druh elektrickych
rozvodnych soustav, jejichZ oznaCeni je mezinarodné sjednoceno do dvou pismen — (zkratky
jsou odvozeny z francouzského jazyka T - terré = zemé, | — isolé = izolovany, N — neutré =
neutraini, S — separé = oddéleny a C — combiné = kombinovany)
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a) TN - se déli na ffi rlizné skupiny, TN-S, TN-C a TN-C-S
b) TT
c) IT

Nejbéznéjsi uZivanou rozvodnou soustavou je TN-C-S. Jedna se o tfifazové napajeni

s technickym oznagenim 3/N/PE~50Hz 400/230 V. ,Trifazova“ - proto, Ze se vedou sougasné
tii faze, kdy jmenovité napéti = 400 V (méfeno faze proti fazi, neboli také sdruzené). Mé&fime-li
fazovy vodi¢ proti uzemnénému ,uzlu“ oznaéeného zkratkou PEN napéti = 230V. Vyuziva se
predevsim pro tzv. jednofazové spotiebice napf. chladnicky, mikrovinné trouby, audio-vizualni
zafizeni, svételné obvody apod.

Napéjeni hotelovych zafizené je tedy standardné nizkonapétovou tfifazovou soustavou se
sdruZenym napétim 400V (méfeno mezi fazemi) a 230V (méfeno - faze proti uzemnénému
stfednimu vodici PEN-vodici).

Ad 3) Mohou se tyto technické parametry néjak odliSovat na Gzemi CR a Egypta?

Odpovéd: to nemohu zcela vyloucit. Napiiklad v USA je v urgitych statech odligné sitové
napajeni — stejnosmérné / stfidavé. Stejnosmeérné je uréeno predevsim pro dalkové vedeni
kvdli ztratam, po té | je lokalne prevedeno na stfidave. Napéti v rozvodné siti - fazové napéti
120 V oprofi nasi v CR 230 V, véetné rozdilné frekvence sit& 60 Hz u nas 50 Hz.

Pro Evropu jsou jisté odliSnosti v elektrotechnickych norméach a ty nazyvame ,zvlastni
narodni podminky“. Jedna se hlavné o rozdilné pozadavky na vyhodnoceni poruchovych
stavli v napajecich soustavéch napf. v CR ...v pfipadech, kdy je IT sit pouzita z divodu
zajisténi kontinuity napéjeni, musi byt pouzit hlidac izolaéniho stavu, aby signalizoval vyskyt
prvni poruchy mezi Zivou asti a nezivymi ¢astmi a zemi. Tento pfistroj musi spustit zvukovy
a/nebo vizualni signal, ktery musi trvat tak dlouho, dokud porucha trva ?).

Jestlize je pouzit jak zvukovy tak i vizualni signél, je mozné zvukovy signal zrusit....

Poznémka: blizsi podminky pro tyto pfistroje stanovi CSN EN 61557-8 a v mistnostech pro
lékai'ské ucely CSN 33 2140.

Pro Némecko tato East normy zni - ...musi byt pouZit pfistroj pro monitorovani
izolaéniho stavu, aby indikoval vyskyt prvni poruchy mezi Zivou ¢asti a nezivymi &astmi nebo
zemi. Tento pfistroj musi spustit zvukovy a/nebo vizualni signal, ktery musi trvat tak dIouho
dokud porucha trva....")

Dal$i zmény tykajici se pfedevsim provedenim ochrany pied nebezpecnym
dotykovym napétim jsou dale v Italii, Nizozemsku, Norsku, Belgii, Francii, Fisku atd.

Co se tyka technickych parametr(i konkrétné na provedeni elektroinstalaci, je z dostupnych
materialli patmé, Ze v Egypté se tzv. ,necti” barevné rozligeni vodici jak fazovych, tak
nulovacich nebo zemnicich. Ty z pohledu na fotodokumentaci podruznych rozvadég(
(soucast obrazovych priloh ze ,ZP* prof. Ing. K. Sokanského, CSc, ze dne 20. 2. 2015; obr. 14
ze strany 32 a obr. 16 ze strany 33) urCenych pro napajeni hotelovych pokojii TITANIC
PALACE v Hurghadé (Egypt) mohou byt zavadeJ|C| V CR je jednoznaéné uréena barva
izolace voditli pro vedeni fazového napéti — cemna, hnéda a Sed, ochranny vodié (zemnici)
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oznacovany PE - Zlutozeleny, nulovaci (neboli stfedni) vodi¢ oznageny N — svétle modry.
Toto barevné oznaceni vodicii velmi usnadfiuje orientaci v elektrickych rozvodech (hlavnich
rozvadécd, podruznych rozvadéci, rozvodnych a odboovacich krabicich apod.)

Ad 4) Mohlo tak, jak popisuje soudni znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc ve svém znaleckém
posudku zapsanym pod €. 353 ze dne 20. 2. 2015 a znalecké vypovédi u soudu dne 8. 7.
2015 dojit popsanym zpiisobem k zasahu poskozené M. K. a K. K. elektrickym proudem?

Odpoveéd’ jednoznacné ,NE*, nebot veskeré zavéry ze znaleckého posudku se opiraji o
hypotetické uvahy. Pokud je kolem znalce odpovédét na otazky jemu polozené na zakladé
,Opateni* podle § 105 odstavce 1 trestniho Fadu vydaného PCR, Krajské feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje, odborem obecné kriminality Ostrava &. j. KRPT-165953-819/TC-
2013-0770071 ze dne 3. 2. 2014 o zpracovani znaleckého posudku ve v&ci posouzeni
moznosti imysIného urazu elektrickym proydem lidskym zasahem, je jeho neodlucitelnou
povinnosti, ziskat co nejvice informaci a materialu piimo z mista €inu a na téchto zjisténi
provést veskeré mozné analyzy s relevantnimi a pfezkoumatelnymi zavéry.

Pokud znalec tuto moznost nemél, vekeré jeho tvrzeni v zavérech jsou pro potieby daného
trestniho fizeni irelevantni!

Ad 5) Mohou tyto technické parametry a jejich hodnoty mit n&jaky nikoliv nepodstatny vyznam
v pfipadé pfiloZeni vodi¢i znalcem popsanym zptisobem na &lovéka?

Odpoveéd: ¢asteéné jsem na tuto otézku odpovéd8l jiz vyse (v otazce é. 1). Za piedpokladu, Ze
napéti v rozvodné siti hotelu TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt) bude totozné jako v CR,
tedy 230 V /50 Hz, je realna pravdépodobnost tirazu elektrickym proudem s nasledkem smrti
zptsobem hypoteticky popsanym znalcem. Zde pro dokresleni dodavam, e pfiprava a
manipulace s ,néstrojem“ pro provedeni vlastniho piiloZeni vodici na povrch lidského téla
neni zcela jednoduchou zéleZitosti v pfitomnosti dalSich osob tak, aby tento umysl nebyl nigim
narusen - event. procitnutim spici osoby. Pouhé odstfizeni koncovky napf. pro napajeni
spotiebiCe (fén na vlasy, zehllcka) a jejim odizolovanim, neni pro provedeni dostaduiici,
bereme-li v Gvahu, Ze tato napéjeci $iilra byva v délce cca 1m! Nejbliz$i zdroj mozného
pripojeni — zasuvka nocniho stolku nebo v koupelné, zasuvka uréena pro holici strojek nebo
vysousec vlasl. Pfivod pro napajeni téchto spotebicli je flexibilni - tzn., Ze vedeni napajeciho
napéti prochazi vétSim poétem tenkych médénych vodict, které tvofi spletenim lanko a to
zajistuje potfebnou flexibilitu dané piivodni $iidry. Po odizolovani napéjeci $fidry jsou
jednotliva lanka velmi tenka, a pokud je nesto¢ime do odpovidajiciho tvaru vodice — jsou tzv.
roztfepena - nesoudrzna. To je rovnéz jeden z dosti z&sadnich aspektli, kdy pro uvazované
prilozeni vodici na lidsky organismus jak popisuje znalec prof. Ing. K. Sokansky CSc tak, aby
zplsobil nékomu Ujmu, je zapotfebi dostate¢ny kontakt vodice a lidského téla. Cim vétsi je
plocha elektrody (napf'. napjeci $fidiry) v misté dotyku, tim mensi je pfechodovy odpor, ktery
zde sehrava vyznamnou roli. V pfipadé ,Spatného kontakiniho dotyku se zvétSuje
prechodovy odpor a tim se rovnéz zmen3uje riziko destruktivniho plisobeni elektrického
proudu na lidsky organismus s nasledkem smrti. (Cim je odpor ,R" zapojeny do uzavfeného
obvodu vétsi, tim protéka obvodem mensi proud a naopak)*. Za uréitych okolnosti (sucha
pokozka = velky pfechodovy odpor) nemusi dojit viibec k prirazu kiize a osoba procitne
nasledkem pocitového brnéni (paleni) v misté dotyku. Kazdopadné bereme-li v Gvahu
dvoupblovy dotyk!
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Poznamka: vySe popsana moznost zasahu elektrickym proudem je pouze hypoteticka!

)* Vysvétlivka: hovofime i v elekirotechnice o ohmickém odporu oznaCovanym velkym
pismenem R, minime tim odpor v obvodu stejnosmémého napéti, pokud hovofime o tzv.
impedanci (z latinského ,impedire" = zabrarovat) oznatovanou pismenem ,Z*, minime tim
,0dpor” v obvodu stfidavého napéti, nebot se priichodem proudu uplatiiuji dal$i slozky jako je
napf. indukénost ,L" a kapacita ,C".

Ad 6) Pokud mohou technické parametry a jejich hodnoty mit néjaky nikoliv nepodstatny
vyznam z hlediska pfedchozi otézky, a nejsou tyto parametry a jejich hodnoty faktickym
zplisobem zjitény, Ize dojit k zavéru, Ze zapojenim vodite do funkéni elektrické sité a
pfilozenim nebo po néjakou dobu drzenim na lidském téle dojde k prlirazu a vstupu el. proudu
do téla, pfipadné k smrtelnému plsobeni na Eloveka, tak jak znalec prof. Ing. K. Sokansky,
CSc popisuje?

Odpovéd: jestlize nemam ovéreny veskeré zakladni parametry pfimo na misté, jedna se vzdy
pouze o domnénku. Popisovany zplsob znalcem je teoreticky moznym, avsak z mého
pohledu znalce neni takovy zavér (lvaha, moznost) spolehlivym zavérem. Proto se nechci s
t&mito domnénkami nijak ztotozriovat.

Ad 7) Vyplyvé z pfedestieného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského, CSc, ke
kterému se zde vyjadfujete, Ze byla pro matematické Gcely objektivnim a plnohodnotnym
zplsobem i jako podklad pro znalce zjiStén:

~druh proudu (stejnosmérny / stfidavy?)

intenzita proudu (je pfimo odvisla od napéti v obvodu a velikosti impedance?)
velikost napéti (sitového uréeného pro napéjeni spotfebicil v hotelovém pokoji?)
frekvence (sitového napéti?)

o O T o
St S e

Odpovéd: z predestfeného znaleckého posudku véetné vypovédi znalce prof. Ing. K.
Sokanskeho, CSc u soudu ani z jiného podkladu pouzitého tyZz znalcem pii vypracovani
znaleckého posudku mné nevyplyva, Ze bylo pro znalecké Ucely objektivnim a pinohodnotnym
zplisobem i jako podklad pro ,dal$i* znalce zji§tén druh proudu, jeho intenzita, velikost napéti
a frekvence. ‘
Obsahly posudek vypracovany prof. Ing. K. Sokanskym, CSc a konzultantem Ing. Dudkem,
Ph. D., se mimo jiné ziotoZfiuje s obecnymi zavéry matematickych modell, pro vypoéty
proudd, tekoucich jednotlivymi ¢astmi lidského organizmu v zavislosti na vnitfni impedanci
lidského téla (str. 12 ,ZP" ze dne 20. 2. 2015), které do znaleckého posudku zakomponovali.
Pro znalecké posouzeni to nejsou v zadném piipadé plnohodnotné a objektivni zavéry, ale
pouze ,modely“. Znalec/i kopiruje/i text jistych moZnosti, v jakych podminkach mize dojit k
ur€itym jevim pfi ptisobeni elektrického proudu na lidsky organizmus na riznych ¢astech téla
pfi jednopblovém, tak i dvoupoblovém dotyku, nepracuje/i vSak v Zadném pripadé s fakty.
Pokud neméam moznost zméfit intenzitu neboli velikost proudu protékajicino urcitou Gasti
lidského organismu na misté samém, nelze jen usuzovat pomoci byt pfesnych vypottl na
zpisob (mrti osoby zasazené elektrickym proudem, nebot' jak bylo konstatovano i znalcem
(prof. Ing. K. Sokanskym, CSc.), Zze vnitini impedance lidského téla ma zasadni viiv na
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velikost prochézejiciho proudu télem zasazené osoby. Proto nejsou zavéry znalce
prezkoumatelné.

Ad 8) Ma nebo nemé nevyznamny vliv na znalcem prof. Ing. K. Sokanskym, CSc v jeho Vam
predestieném posudku a vypovédi u soudu ze dne 8. 7. 2015 uvadéném mozném popsaném
zplsobu prirazu a vniknuti elektrického proudu do ¢lovéka technicky stav elektrického
rozvodu, vodi¢d, vypinacl, zasuvek, svétel, proudovych chranicd, jistict, okruhu / obvodu v
miste, ke kterému se znalec vyjadfuje, tedy v koupelné, chodbitce a pokoji &. 6343, v hotelu
TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt) v ¢ervenci roku 2013?

Odpovéd: co se tyka technického stavu elektrické instalace na moznost zplisobu Gjmy na
zdravi s nasledkem smrti dvou osob, jak popisuje ve svém znaleckém posudku a ve vypovédi
u soudu znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc, mlizu se z mého pohledu pouze domnivat (z
divodu absence Ucasti na misté), ze pro provedeni tohoto &inu zpiisobem dvoupélového
dotyku, neni stav elektroinstalace rozhodujici. Pokud by postizen4 osoba leZela na postel,
ktera je svou konstrukci odizolovana od zemé, dvoupélovy dotyk ,vnima" elektricka sit jako
pripojeni ,spotiebice” Pokud by byly v elektroinstalaci zapojeny ochranné prvky — napf.
proudovy chréni¢ v soustavé ,TN“ popfipadé ,TT“ nebo v ,IT* soustavé — hlidaé¢ izolaéniho
stavu, zadny z téchto ochrannych prvki by nezareagoval! Proto miizeme zcela vyloudit zasah
do podruzného rozvadéce (skfiika byva nejCastéji umisténa u vstupni ¢asti do interiéru
pokoje nebo ve spolecné stoupaci Sachté na chodbé hotelu, ktera obsahuje jistici a spinaci
prvky pro elektroinstalaci hotelového pokoje) — jak bylo uvazovéno. V pipadé jednopblového
dotyku v prostorach koupelny (vySe popsana tzv. nastrazna past) by za jistych okolnosti a
instalované ochrany proti nebezpetnému dotykovému napéti na neZivych ¢astech (v CR
vcetné EU) proudovym chrani¢em — tato ochrana by zplisobila okamZité odpojeni od zdroje v
Case 0,2 sec. Tim by zasah elektrickym proudem byl eliminovan a znemoznén.

Na tomto misté mohu z mého pohledu znalce konstatovat jisté zasadni rozdily v pouzitych
ochranach v napajeci siti v ,EU" a Egypté. Z dostupné fotodokumentace je mozné usoudit, ze
Zzadna z téchto ochrannych prvki se v dané elektroinstalaci pro hotelovy pokoj TITANIC
PALACE v Hurghadé - Egypt nenachazi! Proto, za uréitych podminek miZzeme Fici, ze

Jednopoblovy dotyk (tzv. nastraznym systémem) by byl schopen usmrtit élovéka — ovéem za
spinéni urgitych podminek — napf. napojeni fazového vodite na vodovodni baterii, za
predpokladu, Ze vedeni teplé a studené vody je v PVC trubkach. Z diivodu dvoupélovych
zasuvkovych vyvodl nelze pak s uritosti fict, zda na spodni nebo horni &ast zasuvkového
vyvodu je pfipojen fazovy vodi¢, ktery by musel byt hypoteticky pfipojen na dany predmét.
ToteZ plati o mozném rovnocenném pfipojeni fazového vodice na sprchovou hlavici — otazkou
jak, aby tento z&mér nebyl zpozorovan. Dale pak by osoba musela stat bosa na mokrych
dlazdicich, nebo se pfidrzovat event. néjakého kovového madla, které je galvanicky spojeno
se zemi (to uz by bylo moZno klasifikovat jako dvoupélovy dotyk) Jsou to opét pouze
teoretické ivahy bez jakékoliv opory zajisténych a zjisténych kriminalisticky relevantnich stop
v pokoji €. 6343 hotelu TITANIC PALACE z 28. - 30. 7. 2013.

Ad 9) Vyplyva z predestfeného posudku a vypoveédi znalce prof. Ing. K. Sokanského, CSc,
ke kterému se vyjadfujete, jaky byl skutecny technicky stav elektrického rozvodu, vodiéd,
vypinaCil a zasuvek, svétel, proudovych chraniéd, jistict, okruhu / obvodu?

Stranka 8 z 18



ing. Jiri Stanislav Kalivoda
‘SOUDNI ZNALEC + AUTHORIZET EXPERT -GERICHTSSACHVERSTANDIGE:

Odpovéd: za téchto okolnosti, které mél znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc k dispozici
(obrazovou dokumentaci zmista €inu), nelze tedy vyslovit zadny zavér o skuteéném
technickém stavu elektrického rozvodu, vodi¢l, vypinacl a zasuvek, svétel, proudovych
chranicu, jistict, okruhu / obvodu.

Poznamka: technicky stav elektrického rozvodu a samotné provedeni elektroinstalace v
hotelovych pokojich je dosti zasadni, nebot napfiklad oproti nasim CSN normam a Egyptskym
fe rozpor napfiklad v barevném znaceni vodici (viz obr. 14, str. 32 ,ZP* ze dne 20. 2. 2015).
Dale mohu pouze dedukovat, o jakou napajeci soustavu jde, av§ak nemohu s urgitosti tvrdit,
zdali vypinace interiérového osvétleni rozpinaji fazovy vodi¢ nebo vodi¢ stiedni (nulovy),
nemohu posoudit, zda event. po vypnuti osvétleni nezlstane na vodivém krytu zakladny
osvetleni fazové napéti, nemohu pfesné definovat, zda zakladna interiérového osvétleni je
z vodiveho materialu (nebezpeci Urazu elektrickym proudem) nebo plastu, proudovy chrani¢
z obrazové dokumentace neni patrny, oznaceni velikosti jisticich prvki nelze z ddvodu
nekvalitniho snimku rovnéz urcit, jako i napfiklad zjistit priifezy vodicl. Na jaké strané je
vyvedena v zasuvkovém vystupu faze, zda napravo nebo nalevo? (z pohledu na zasuvku ve
vodorovné poloze) Zdiraziuji proto, Ze za téchto okolnosti nelze charakterizovat, v jakém
technickém stavu elektroinstalace je, pokud znalec vSeobecné nema moznost posoudit tyto
véci na misté a doplnit je zakladnim méfenim.

Ad 10) Jakym pro znalecké tcely objektivnim a pinohodnotnym zplisobem Ize zjistit
technicky stav elektrického rozvodu, vodi¢i, vypinacd, zasuvek, svétel, proudovych chranica,
jistica, okruhu / obvodu?

Odpoved: aby znalec byl schopen plnohodnotné a objektivné posoudit technicky stav
elektrickych rozvodi véetné vystupli pro zasuvkové a svételné obvody v hotelovém pokoji &.
6343 TITANIC PALACE v Hurghadé - Egypt, musi byt kazdopadné na misté samém, provést
zakladni méfeni tykajici se napéti sité, impedanéni smycky, impedanci zemniciho vodice,
meéfeni anikovych proudl, posouzeni technického stavu elektroinstalace, prifezy vodita,
barevné znaceni, pfepétové ochrany, nadproudové ochrany a dalsi.

Poznamka: jakékoliv Gvahy a hodnoceni provedeni sitovych rozvodli z nedostateéné
fotodokumentace a deficitu Setfeni na misté je z hlediska soudniho znalectvi nepfipustné a
primo zavadéjici!

Ad 11) Byl nebo nebyl z piedestfeného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského,
CSc, ke kterému se vyjadfujete, pro znalecké tcely objektivnim a pinohodnotnym zpiisobem
zjistén technicky stav elektrického rozvodu, vodiél, vypinacli, zasuvek, svétel, proudovych
chranicq, jistict, okruhu / obvodu?

Odpovéd: Ne, nebyl.

Ad 12) Ve znaleckém posudku Vam pfedestieném a ve vypoveédi znalce prof. Ing. K.
Sokanského, CSc u soudu — znalcem popsané moznosti pfi Grazu a vstupu elektrického
proudu do Eloveka. Mlize mit na tento zplsob a jeho praktickou funk&nost, &i nikoliv
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nepodstatny vliv druh podiahy, jeji sloZeni, jeji izolatni viastnost a v tomto sméru a izolaéni
viastnosti jinych pfedmétd (ram dvefi) a jejich technicky stav?

Odpovéd: napk. norma CSN 33 2000-4-41 pojednavajici o ochranném opatfeni pro zajisténi
bezpecnosti ,Ochrany pfed urazem elektrickym proudem* rozeznavaji nékolik druhd prostiedi,
které maji podstatny vliv na zajisténi bezpeénosti pfi provozu elektrického/kych zafizeni — jsou
to: :
a) prostory normélni, b) prostory nebezpecné, c) prostory zviast nebezpecné. Toto ¢lenéni je
urCuijici pro stanoveni pozadavk( na dopliikovou ochranu a na kombinaci ochrannych opatfeni
urCenych pro ochranu v prostorach zviast nebezpeénych, pro které neni zplsob ochrany
danou normou pfimo stanoven.

Z vySe uvedeného textu jasné vyplyva, Ze prostfedi hraje velmi podstatnou roli
v bezpe¢ném pouzivani elekirickych spotfebici a zafizeni. Pro prostory obdobné jako jsou
hotelové pokoje, bude fazena napiiklad predsifi pokoje a viastni pokoj do prostori
norméalnich.

UvaZujeme-li, Ze jde napf. o podlahovou krytinu z PVC, laminatu, dievénych desek, korku,
keramické dlazby apod. Tyto pouZzité materiély fadime do tzv. izolantl. Jsou to materialy,
které nevedou za normalnich podminek elektricky proud. V pripadé, ze budou event. délici
stény interiéru sestavat z kovii lehkych slitin — vodivych materiald, ty musi byt propojeny se
zemnici soustavou (tzv. uvedeny na stejny potencial zemé), tak jako napfiklad hlinikové ramy
oken, kovove ramy dvefi a jiné kovové konstrukce, na kterych by se mohlo dostat nebezpeéné
dotykové napéti. Tyto vodivé materialy a konstrukce maji rovnéz podstatny viiv na uréeni
prostredi.

Koupelnove prostory jsou fazeny do prostori nebezpecénych a to z divodu vlivi, které
zvysuji riziko drazu elektrickym proudem, objevi-li se na ¢astech krytli z vodivych materiall —
napf. umisténi pracky v koupelnovém prostoru pfi poruse izolace na pfivodu, nebo technické
zavadé je moznost zavle¢eni nebezpecného dotykového napéti na kryt spotfebice. Mokra
zem napf. z keramickych dlaZdic zvySuje riziko jednopolového dotyku, nebot se zmensi jeji
izolacni odpor vlivem mokrého povrchu, déle pak kondenzaci par pii sprchovéni a podobné.

Pri teoretickém modelovani situace popsané znalcem tykajici se priirazu a vstupu
elektrického proudu do ¢&lovéka ma podstatny (zasadni) vliv prostiedi, ve kterém se
postizena/é osobaly nachazely.

Ad 13) MiZete uvést se zohlednénim obsahu pfedestfeného posudku a vypovédi znalce
prof. Ing. K. Sokanského, CSc, ke kterému se vyjadiujete, dalsi nikoliv nepodstatné faktory,
které mohou mit viiv na praktickou funkénost na znalcem popsané moznosti prirazu a vstupu
elektrického proudu do ¢lovéka?

Odpoveéd: pii jednopodlovém dotyku, tak i pfi dvoupdlovém musime brat pfedevsim v avahu
prostredi, ve kterém k dotyku doSlo. To podstatné ovliviiuje moznost pisobeni elektrického
proudu na lidsky organismus. Déle pak kontakt s elektrickym napétim, jeho velikost a typ —
zda se jednalo o napéti bezpe¢né do 50 V AC (stidavého) nebo 120 V DC (stejnosmérného),
nebo sitového 230 V50 Hz. Jak jsem jiz vySe popsal, pro priraz - pokozky a vnik
elektrického proudu do lidského organizmu tak, aby zacal protékat proud a tim zpiisobil
poskozeni organizmu na zakladé tzv. srdecni fibrilace je zapotiebi uzavieni proudového
okruhu — tzn. jednopélovym nebo dvoupélovym dotykem. Plochou vodice, krytu, na kterém se

Stranka 10 z 18



ing. Jiri Stanislav Kalivoda
-SOUDNI ZNALEC - AUTHORIZET EXPERT -GERICHTSSACHVERSTANDIGE-

objevilo nebezpecné dotykové napéti a se kterym je postizena osoba v pfimém styku a ma
kontakt se zemi - jednopdlovy dotyk.

Proud protéka v misté dotyku rukou, Casti téla, spodni konCetinou/nama a zemi.
Zem" v tomto pfipadé predstavuje vodivou podlozkou, na které zasazena osoba elektrickym
proudem stoji bosa (pfiklad: koupelnovy prostor — mokré dlazdice, manipulace s prackou, na
JejichZ kryt se dostalo viivem zavady nebezpecné dotykové napéti a napéjeni neni vedeno
pres proudovy chréanic). U dvoupélového dotyku uzavird proudovy okruh osoba zasazena
elektrickym proudem napfiklad pfi uchopeni vodi¢e pod napétim a druhou rukou se drZi
konstrukce, ktera je galvanicky spojena se zemi — pfiklad dvoupdlového dotyku. Velikost
prechodového odporu mezi stykovou plochou vodice, vodivého krytu pod napétim a pokozkou
pfimo zavisi napfiklad - zdali je zasazena osoba ve vihkém nebo mokrém odévu, ma
zvySenou potivost, $patnou fyzickou kondici, zcela suchou pokozku, bez hydratacnich krémd
nebo zrohovaténi kize v misté dotyku, popfipadé tlak a plocha styku. VSechny tyto prvky maji
podstatny vliv na priinik a plisobeni elektrického proudu na lidsky organismus.

Pro spinéni podminky priichodu proudu lidskym organismem tak, jak popisuje znalec
prof. Ing. K. Sokansky, CSc ve svém posudku je podstatné spinéni vySe popsanych zasad:

v’ zdroj napéti — napf. zasuvkovy vystup

v’ elektrody dostateéné délky, zakon¢ené ploskami (o velikosti alespori 10 cm?)

v’ jistotu, Ze manipulace a pfiprava ,nastrazného systému" nebo vodicl uréenych pro styk
elektrického napéti a lidského organizmu nevzbudi pozornost pfitomnych osob

délka plisobeni elektrického napéti na pokozku,

sila pritiaku elektrod na pokoZku

znalost Ucink( elektrického proudu na lidsky organismus

obezfetnost pii manipulaci (na konci izolovaného vodice nebo $ilry je ¢ast zbavena
izolace) nebezpedi razu elektrickym napétim

SRR

Vyse popsané podminky pro naplnéni posouzeni podezfeni ze spachani trestného &inu:
nebot znalec prof. Ing. K. Sokansky, CSc sviij znalecky posudek ze dne 14. 2. 2014
uvozuje slovy , ve véci posouzeni podezieni ze spachani dosud nespecifikovaného
trestného ¢inu“ a dne 20. 2. 2015 ,ve véci posouzeni podezieni ze spachani umysiného
trestného_cinu“, které znalec modeluje nejsou jasné a prikazné a tudiz jsou pouze
hypotetickymi Gvahami, které pro objektivni, plnohodnotné a prezkoumatelné znalecké
zavéry nejsou pouzitelné z divodu deficitu uasti na misté ¢inu, bez moznosti ovéfeni
bezpeéné funkce elektroinstalace — odvolani na vypovéd svédka Saida Mohameda
Saida - spravce udrzby hotelu TITANIC PALACE je nedostatecné, chybéjici revizni
zpravy, ovefeni velikosti napéti v zasuvkovém obvodu, typy ochran, druh napétové
soustavy, kmitoCet sitového napéti, ochrana pospojovanim - uvedeni na stejny
potencial zemé, velikost impedanéni smycky elektrické instalace a jiné.

Na zakladé téchto zjisténi je odpovéd na otézku ¢. 5 ze ,ZP“ zapsaného pod ¢&. 353 ze
dne 20. 2. 2015 nepfesvédciva z divodu pouhych Gvah a dedukei. | kdyz je teoreticky mozné
na zakladé dostupné fotodokumentace (obr. 14 — 18, str. 32 — 34 ,ZP“ €. 353) odvodit, jaky
pocet jisticich prvki se v podruzném rozvadéci nachazeiji, jejich hodnoty nejsou vSak z obr.
rozpoznatelné, nelze zjistoty fici, do jakého proudového okruhu ktery jistici prvek patfi,
faktem pouze zlistava, Ze neni v podruzném rozvadédi osazen zadny proudovy chrani¢, ale to
na celkovém zavéru nic neméni pokud, znalec Cerpa své poznatky pouze z dokumentace,
aniz nema moznost veskerou problematiku tykajici stavu elektroinstalace posoudit na misté
samém, natoz to ztak dlouhym &asovym odstupem. Tento zplsob ve znalecké praxi je
nepripustny a nestandardni!
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Ad 14) Jakym pro znalecké cely objektivnim a plnohodnotnym zplisobem Ize zjistit
skutecny stav toho, co by v daném misté mohlo mit vliv na praktickou funkénost na znalci
prof. Ing. K. Sokanskym, CSc popsané mozZnosti priirazu a vstupu elektrického proudu do
clovéka?

Odpovéd: pro objektivni a plnohodnotné posouzeni stavu, za jakého mélo ,0brazné” dojit

k popsané moznosti prirazu a vstupu elektrického proudu do ¢lovéka, jak znalec prof. Ing. K.
Sokansky, CSc popisuje ve svém posudku, je nutna jeho pfitomnost na misté samém. Po
provedeni zakladniho ohledani mista, zméreni veskerych dostupnych faktord jiz vyse
popsanych, mohl tak objektivné analyzovat veskeré jevy a procesy, které mohly mit za
nasledek teoreticky prinik elektrického proudu do ¢lovéka.

Proto nelze stavét zaklady na svych hypotetickych (ivahach z nékolika nekvalitnich snimk

z mista, ze kterého nelze ani urcit velikosti nadproudovych ochran (i kdyz nejsou pro
vyhodnoceni dané véci natolik podstatné), mozného zésahu do rozvadéte (mozné vylougit),
stav soustavy (elektroinstalace), hodnoty impedanéni smycky, stav ochrany pospojovanim
(uvedenim vech zemnicich prvki na stejny potencial - zemé), moznost uvolnénych kontakt(
na zemnici liSté, opal kontaktnich segment( v zasuvkovém obvodu, odkud znalec uvazoval
napojeni ,smrticiho” systému, rozpinéni fazového nebo nulovaciho vodice ve svételnych
okruzich a jiné. Pokud nemél moZnost znalec ziskat osobné tyto zakladni tdaje, které by
mohly mit rozhodujici vliv na celkové vyhodnoceni zavéri jeho znaleckého posudku, neni
mozné s témito Gvahami jakkoliv pracovat.

Ad 15) Vyplyvé z predestfeného posudku a vypovédi znalce prof. Ing. K. Sokanského, CSc
ke kterému se vyjadiujete, Ze pro znalecké cely objektivnim a pinohodnotnym zplisobem byl
zjistén skutecny stav toho, co by v daném misté mohlo mit vliv na praktickou funkénost
znalcem popsané moznosti priirazu a vstupu elektrického proudu do ¢lovéka?

Odpovéd: jednoznacné ,NE

Ad 16) Jina zjisténi znalce

Pii studiu spisového materialu 50T 5/2015 jsem se pozastavil nad vypovédi pana prof. Ing. K.
Sokanského, CSc, kde popisuje (str. 283) cituji otazku: ..pokud bychom vychézeli z toho, ze
obéti prokazatelné po urcitou dobu lezely spolu na posteli v tizkém fyzickém kontaktu, tak by
potom nic nebréanilo tomu, Ze velice pravdépodobny by mohl byt dvoupélovy dotyk pfi uréitém
kontaktu urcité Sife plochy téla?

Odpoveéd’: prof. Sokanského -

Ano, pak je to totéZ jak vtom prvnim pfipadé protoZe pokud se ta druh osoba drzi prvni
osoby dost blizko, tak to je jako by byly dvé impedance paralené vedle sebe, je tam stejné
napéti, tzn., Ze potece stejny proud a ten proud miize vyvolat fibrilace.

Ja — znalec: zde se dopustil pan prof. Sokansky fatalni chyby, nebot pokud jde o ,paralelni
spojeni“ odporli (impedanci) je napéti v obvodu stejné ale proud se déli do jednotlivych vétvi
dle velikosti odpord (impedanci)! To znamené, Ze vétSim odporem (impedanci) tede mensi
proud, mensim odporem (impedanci) tee vétsi proud! Z toho vypliva, Ze za predpokladu
modelové situace jak pan prof. Sokansky vy$e popisuje, téla dvou osob budou mit vzhledem
k telesné vaze rozdilny odpor (impedanci). Proud se tedy rozdéli do jednotlivych vétvi dle
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fejich vodivosti (impedanci). Proto vysledny proud protékajici jednou z obéti s vétsim odporem
{impedanci) bude z&konité mensi a proto hypoteticky nemusi viibec dojit k srdeéni fibrilaci.
Zase je zde spousta dalSich faktord, které mohou - ovliviiuji tuto moZnost. Z dalSich nalezi je
patme, Ze obé osoby byly znaéné dehydratovany z dlivodu zvraceni a prijmu (zavér — soudni
pitvy €l zemfelych) a tudiz jejich odpor (impedance) téla by vykazovali zcela jiné trovné.

Dalsim neshodnym bodem je seznameni znalce (prof. Ing. K. Sokanského, CSc.)
s folodokumentaci predloZenou statnim zastupcem 1. 7. 2015 u hlavniho liceni.
(Fotodokumentace byla ziskana pfi zahraniéni sluZebni cesté v Egypt&) Po nahlédnuti znalec
uvadi: ...cituji: kdyZ jsem o kauze mluvil, proudy jsem méfil, naméfil jsem tfeba jen 5mA a
méfil jsem tieba .....

Ja — znalec: kladu si pouze otazku, kde pan prof. Sokansky provadél toto méfeni, kdyz na
misté (hotelovy pokoj TITANIC PALACE, Hurgada — Egypt) viibec nebyl? Proto povazuii
veskeré tyto zAvéry za irelevantni a pro posouzeni zcela nepouzitelné!

4. ZHODNOCENI1

Ukolem mého znaleckého posudku bylo zodpovézeni nékolika klicovych otazek,
tykajicich se mozZnosti usmrceni dvou osob elektrickym napétim v misté hotelového pokoje &.
6343 TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt) tak, jak je popisuje ve dvou znaleckych
posudcich vypracovanych soudnim znalcem panem prof. Ing. Karlem Sokanskym, CSc ze
dne 14. 2. 2014 a dalsim ze dne 20. 2. 2015 spoleéné s konzultantem panem Ing. Janem
Dudkem, Ph.D.

I Primarné je nutno uvést, Ze znalecky posudek ve véci posouzeni podezieni
ze spachani dosud nespecifikovaného trestného &inu ze dne 14. 2. 2014
vypracovany znalcem prof. Ing. K. Sokanskym, CSc je zaloZen na obecném
vykladu ucebnicové vysvétienych pochodli v elektrotechnice, systém
ochrany pfed nebezpeénym dotykovym napétim, modelovym pusobeni
elektrického napéti na lidsky organismus apod. Pro vysvétleni samoginného
odpojeni od zdroje pfi vzniku poruchového proudu si znalec (prof. Sokansky)
zvolil nevhodny typ elektrické rozvodné soustavy na str. 6, nebot i pres to, Ze
mél k dispozici fotodokumentaci, z niz Ize usuzovat, Ze se jednéa o rozvodnou
soustavu TN-C, popf. TT, nikoliv v8ak TN-C-S jak uvadi pfi demonstraci.
RovnéZ je zavadgjici Gvaha o pouZti proudového chranice, nebot z
fotodokumentace je jasné, ze zadny proudovy chrani¢ neni v elektroinstalaci
pro napajeni zasuvkovych ani jinych obvodd zapojen, coZ znalec (prof.
Sokansky) rovnéz konstatuje, ale popis jeho funkce je v kontextu dle mého
usudku zavadejici. Neanalyzuje mozné pficiny (mysiného ptisobeni
elektrického proudu na lidsky organizmus a spiSe nechava na obecném
vysvetleni za pouZiti vytahu napf'. z CSN IEC/TS 60479-1(ucinky elektrického
proudu na doméci zvifata — ¢ast 1), nebo CSN 33 2000-4-41 (vydané
v 8/2007). Zavér znaleckého posudku neni plnohodnotnym, prikaznym a
prezkoumatelnym a neni podloZeny na analyze nalezu z mista a vlastnim
zjisténim. V pfipadé, Ze znalec vypracuje znalecky posudek pouze na
hypotetickych (vahach a modelovani moznych situaci z divodu
nepfitomnosti na ,posuzovaném"” misté, jsou znalecké zavéry prof. Ing. Karla
Sokanského, CSc nepresvédcivé a nepiezkoumatelné!
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Il.  Znalecky posudek ve véci posouzeni podezieni ze spachéni imysiného
trestného Cinu sp. zn. KRPT-165953/TC-2013-070071 ze dne 20. 2. 2015 je
vypracovan rovnéz znalcem prof. Ing. Karlem Sokanskym, CSc a
konzultantem Ing. Janem Dudkem, Ph.D, jehoZ hlavnim tikolem v prvnim
pfipadé bylo odpovédét na nékolik otazek tykajicich se mozného
(Umysiného) pisobeni elektrického proudu na lidsky organismus s Gmyslem
usmrceni dvou osob. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze nebyla moZnost zkoumat
mozné amrti pfimo na misté samém, tedy v hotelovém pokoji &. 6343
TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt), odvolavé se znalecky posudek na
mozné Gvahy, pficiny smrti obou osob v souvislosti s moznosti zasaZeni
elektrickym proudem a nésledkem smrti. Je zde spousta modelovych vypoétd
a statistik v obecném podani, které rovnéz z diivodu deficitu Gasti na misté
nestesti nemaji zadnou vypovédni hodnotu, a proto jsou znalecké zavéry
pouze teoretickou jakkoliv znalcem prof. Ing. K. Sokanskym, CSc neovéfenou
a neprezkoumatelnou premisou a tim padem jsou jeho zavéry irelevantnil

5. ZAVER

Ukolem mého znaleckého posudku bylo objasnéni mnohdy spornych otazek ve
vécech tykajicich se mozného nebo Umysiného konani ve véci usmrceni dvou osob v
hotelovém pokoji TITANIC PALACE v Hurghadé (Egypt) a Gginkéi elektrického proudu na
lidsky organismus. Na zakladé dostupnych materiall, které byly k této problematice
vypracovany znalcem prof. Ing. Karlem Sokanskym, CSc, ZP ¢&. 1 ,ve v&ci podezieni ze
spachani dosud nespecifikovaného trestného cinu“ ze dne 14. 2. 2014 a ZP &. 2 vypracovany
rovnéz .prof. Ing. Sokanskym, CSc spolu s konzultantem Ing. Janem Dudkem Ph.D pod
nazvem ,ZP ve véci podezfeni ze spachani Umysiného trestného ¢inu* sp. zn. KRPT-
165953/TC-2013-070071 véetné fotodokumentace z mista ,&inu* a dalsich podkladl, musim z
meho pohledu znalce konstatovat, Ze obsahové se oba znalecké posudky shoduji na
obecnych zéasadach v elektrotechnice, vkladanim textd napt. z CSN a modelovanim
matematickych vypoctd, které mohou za jistych okolnosti zpisobit Gcinky elektrického proudu
na lidsky organismus nevratné zmény vedouci k usmrceni. Jsou jakymsi osvétlenim
problematiky, za jakych podminek mize k zasahu elektrickym proudem dojit, co véechno
musi byt spinéno, aby doslo k poskozeni nebo pfimo usmrceni ¢lovéka. Jejich zavéry byt
jakkoliv sofistikované se opiraji pouze o hypotézy, coz mél znalec ve svych zavérech uvést,
Postup znalce, kdy své zavéry naopak oznacuje za ,pravdépodobnost hranicici s jistotou*
neni korektnim postupem znalce. Posudek provedeny s velkym asovym odstupem bez
ovéfeni znalcem tvrzenych parametrli zcela pomiji disledkovy vztah. Postup znalce neni
prezkoumatelny, stejné jako postup k vyvozeni znaleckych zavérli z argumentll, kdyz je
nebylo moZno ovéit i jinymi znalci.

Ani znalec ani jeho konzultant nebyl na misté, kde mélo dojit k usmrceni dvou osob.
Neméli moZnost posoudit soucasny, a uz viibec ne stav ke dni 28. 7. — 30. 7. 2013. Technicky
stav elektroinstalace, ochranné prvky, stav zasuvek, vypinacii, osvétleni, provést zakladni
méfeni impedanéni smycky, odpor uzemnéni a dal$i. Fotodokumentace, ktera se nam
znalcim (mé i prof. Ing. K. Sokanskému, CSc) dostala do ruky, neni natolik kvalitni, aby z ni
mohl znalec alespori ¢astecné Cerpat poznatky pro sva tvrzeni.
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Odpovedi na otazky v tvodu znaleckého posudku polozené JUDr. Janou Rejzkovou
$Sou pouze utvrzenim, zda byl vibec znalec (prof. Ing. K. Sokansky, CSc) schopen posoudit
weskeré podstatné véci, které by mohly vést k zasaZeni elektrickym proudem s nasledkem
smiti, o kterych je tak skalopevné presvédceny. Zajisté zde musime velmi citlive posoudit
moznost, zda viibec je mozné v prostredi hotelového pokoje k takovému ¢inu dojit nahodné
nebo s urgitym Umyslem. Je zde spousta jistych prekazek, které by mohly vysledek
amysiného zabiti (cinky elektrického proudu na lidsky organismus znemoznit. Ve svych
odpovedich na konkrétni otazky jsem v urcitych piipadech musel souhlasit s moznosti, ale v
Zadném pripadé se nechci ztotoziiovat s hypotetickymi ivahami a matematickymi modely, kdy
nejsem schopen — nemam moznost posoudit véc osobné a na zakladé svych vysledk( méfeni
produkovat zéavéry ve znaleckych posudcich, které budou pfi rozhodovani soudu k dané
problematice relevantni!

6. PODKLADY PRO VYPRACOVANI zP

» Znalecky posudek ze dne 14. 2. 2014 ¢. -, vypracovany prof. Ing. Karlem
Sokanskym, CSc.

* Znalecky posudek ze dne 20. 2. 2015 & 353 vypracovany prof. Ing. Karlem

Sokanskym, CSc.

CSN 33 2000-4-41, ed. 2, vydana 8 / 2007

CSN 33 1500 s (i&innosti od 6 / 1991

CSN 330300, CSN 37 5050, CSN 37 5051

CSN IECITS 60479-1

Pitevni protokol — Egypt, Dr. Walid Muhamad ze dne 31. 7. 2013

Pitevni protokol M. Kramné - USL Ostrava, ze dne 30. 1. 2014 (€. P —654/2015)

Pitevni protokol K. Kramné - USL Ostrava, ze dne 30. 1. 2014 (€. P—654/2015)

Foto ze spisu dolozené statnim zastupcem dne 1. 7. 2015 v ramci hlavniho ligeni

Zvukovy zaznam vypovédi prof. Sokanského u soudu z 8. 7. 2015

Elektrotechnika (Klaus Tkotz a kol.) Praha 2002

Informace z vlastni databaze

Protokol o hlavnim li¢eni 50T 5/ 2015

Trestni spis - Krajsky soud v Ostravé ¢.j. 50T 5 / 2015; studium dne 7. 9. 2015

Znalectvi Wolters Kluwer 2013, odborny ¢lanek pravni rukovét Ing. Lukas Kiistek
Lukés Kristek: Problematika znaleckych posudkii a odpovédnost znalce, [Sbomik Karlovarské
pravnické dny 21/2013, s. 413]

V Uherském Hradisti dne 9. 9. 2015

ul. Udolni 533 — Jarogov
686 01 Uherské Hradisté
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ZNALECKADOLOZKA

' Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany rozhodnutim Krajského soudu
¥ Bmé ze dne 12. prosince 1990 ¢. j. 4841/90 pro zakladni obor elektronika - elektrotechnika,
ekonomika, odvétvi — ceny a odhady spotiebni elektroniky a elektrotechniky.

Znalecky Ukon je zapsan pod pofadovym Cislem 156 /005 /2015
we znaleckém deniku.

Znaleéné a nahradu nakladid (nahradu mzdy) Gétuiji dle prilozené likvidace.

nislav
\.v.\tnfetlm,f

Otisk kulaté peceté

Podpis znalce

t—
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ing. Jiri Stanislav Kalivoda

“SOUDN[ ZNALEC - AUTHORIZET EXPERT -GERICHTSSACHVERSTANDIGE:

&R - Krajsky soud v Ostravé

728 81 Ostrava, Havlitkovo nabiedi €. 34
ID datové schrdnky: jhyaeqv  E-malk podatelna@ksoud ava justice.cr
Telefon - Informaéni centrum: 596 153 222, Fax = spriva soudu: 596 118 292
Bankovni spojeni: CNB 4123761/0710, 1€ 215732

Na viech podénich v této vécl uvedte: -
Spisova znaéka: 50T 5/20156
Ing. Jifi Stanislav Kalivoda
Udolni 533
686 01 Jarosov - Uherské Hradisté
Vase znatka:

Véc: Sdéleni

K 2&dosti obhajkyné obzalovaného Petra Kramného, JUDr. Jany Rejzkové
Vam sdeéluji, ze po pledloZeni 2adosti jmenovane, jiZ jste byl po2adan o vypracovani
znaleckého posudku z oboru ekonomiky, elektroniky a elektrotechniky, v pfipadé, Ze
budete-li chtit nahlédnout do spisu za Udelem vypracovani znaleckého posudku,
bude V4m toto soudem umoznéno. Zadost o nahlédnuti nutno soudu sdélit
s nékolikadennim ¢asovym piedstihem.

JUDr. Renata Gilova ,vr.
Ptedsedkyné senatu

Krajsky souad’
Hevlitkovo n:iby, 34
728 81 Ostravia

V Ostravé, dne 18.08.2015

Za spravnost vyhotovent:
Alena Kohutova =

Stranka 17 z 18




)

ing. Jiri Stanislav Kalivoda
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50T 672015 -
Ufedni zéznam

Dne 7.8.2015 se dostavil ke studiu spisu 50T 5/2015 na oddéleni znalec Ing.
Jifi Kalivoda (totoZnost ovétena z priikazu znalce &. 12024), soudni znalec z oboru
elektrotechnika, ekonomika.

Studium spisu od 11:30 hod. do 12:35 hod.

V Ostravé dne 7.9.2015

Ing. Jifi Kalivoda -
Zapsala: Renata Wyrdgdpva

Krajsky soud
n.vuue!f!.m. a4
7498 B1 Ostrave
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